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MONITUM AUCTORIS 


Quid in postremis editionibus Compendii nostri 
praestiterimus, paucis accipe , benevole Lector. 

Ante omnia brevitati simul et perspicuitati consu- 
lere studuimus. Quapropter 1'ractatum nostrum ad 
eos limites redigere conati sumus, ut solito studiorum 
theologicorum curriculo melius congrueret. Nonnulla 
igitur penitus resecta : quaedam, sicut in Compendio 
nostro de Justitia, minutiori charactere excusa, quae 
praeteriri possint quin abrumpatur materiarum se- 
ries. Ordo etiam paululum immutatus, quo facilior 
esset et magis obvius, nec tot divisionum subdivisio- 
numque ambage implicatus. 

Cum plura strictim attingi debuerint, cumque 
praecipui diversarum opinionum auctores variaque 
testimonia aut monumenta non nisi breviter indicari 
plerumque potuerint, ad Prcelectiones majores , ubi 
ea fusihs explanata occurrent, identidem remittimus, 
hoc modo : (P. M. n* ). 

Plurium votis obsequentes, et alumnorum utilitati 
in re satis practica providere cupidi, inseruimus, ubi 
agitur de impedimentis cognationis et affinitatis , 
arbores, ut aiunt, genealogicas, nec non et alia quae- 
dam schemata quorum ope modus computandi gradus 
planius innotescat. 

Quaestiones aliquas intricatas et difficiles novo 

' Praelectiones theologicae Majores in seminario Sancti-Sulpitii 
habitae. De Matrimonio. 1 vol. in-8®, 1837. 
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MONITUM AUCTORIS. 


VI 

subjecimus examini. In id incubuimus, ut accurate 
et absque partium studio ea proferremus quibus elu- 
cidari possent; et harum controversiarum solutionem 
deduceremus praesertim ex decretis conciliorum et Lit- 
teris Apostolicis Summorum Pontificum. Porro a quo 
tempore typis vulgata fuerat postrema hujusce nostri 
Compendii editio; prodierunt gravissimae auctoritatis 
documenta, scilicet Sedis apostolicj® Rescripta, ma- 
trimonium spectantia , quae ostendunt qud viit in- 
cedere , et quid de quaestionibus in scholis olim 
agitatis sentire debeamus. Quapropter ctim nihil no- 
bis antiquius fuerit quam in omnibus sequi Eccxe- 
siAM Bomanam, omnium aliarum Ecclesiarum matrem 
et MAGISTRAM, ct docthnam haurire exilia Sede, unde, 
ul \erbis utamur S. Inhocentii I {ad Concil. Car- 
thagin.), velut de natali suo fonte aqucccmctce proce- 
dunt et per diversas lotius mundi regiones puri latices 
capitis incorrupti manant, curavimus opiniones nos- 
tras reformare, obi eas comperimus minus consenta- 
neas Sedis Apostolicae traditionibus. 

Hoc te monitum voluimus, amice Lector, ut quae 
in Prcelectionitus Majoribus (n”* 121, 329, 597 , 
1099, etc.) et in prioribus hujusce Compendii editio- 
nibus prolata a nobis fuerant, juxta ea quae in prae- 
senti tradimus immutanda esse noveris. Si quid au- 
tem adhuc miniis rectum aut Ecclesiae fidei miniis 
consentaneum nobis incautis exciderit, pro non dicto 
haberi volumus. 
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I .Fidem Ecclesiae circa malriinoiiiiim cuinpeudiosc qui- 
dem, sed luculenter, exponit concilium Tridentiiiuin , 
sessionis xxiv initio, liis verbis:» iMatrimonii perpetuum 
■> indissolubilemquc nexum primus liumaui generis parcus 
» divini Spiritus instinctu pronuntiavit, cum dixit : Hoc 
» nunc os ex ossibus itie/s , r.l curo tlc carne mea: quam- 
1* obrrm irli/iquct homo patrem suum ct matrem, et 
I' adiuprehit a cori sure , et erunt duo in carne una. 

•> Hoc autem vinculo duos tantummodo copulari et 

• conjungi, Cliristus apcrtiiis docuit, cimi postrema illa 
« verba, tanquam a Deo prolata, rclerens , dixit : Itaque 
» jam non sunt duo, sed una tv/ra;statimqiie ejusdem nexus 
II lirmilatem , ab Adamo tanti» ante pronuntiatam, his 

• verbis conlirmavit : Quod er^o Dens conjunxit ^ homo 
» non separet. 

•> Gratiam veri» , quae naturalem illum amorem perficc- 
» i('t ct indissolubilem unitatem confirmaret, conjugesque 
>• sanctificaret, ipse Christus, venerabilium sacrameato- 
>1 riim institutor atque perfector, snii nobis passione pro- 
» meruit; quod Paidus apostolus innuit, dicens : Viri, di- 
II licite uxores vestras, sicut Christus dilexit Ecclesiam , et 
» seipsuni tradidit pro ea ; mox subjungens : Sucramcn~ 
» tum hoc maj^num est : e^o autem dico , in Christo et in 
» Ecclesia. 

■I Ciim igitur matrimonium in lege cvangelica veteribus 

• connubiis per Cliristum gratia praestet, merito inter novae 
» lt'gis sacramenta amuiniciandnm sancti Patres nostri , 
1) concilia, ct universalis Ecclesiic traditio semper doeue- 
X lunt. >• 

2 . llaic est doctrina quam fusius evolveiidaui suscipi- 
mus iu pnesenti tractatu, cujus tres erunt partes : prima, 
de natura uiatriinouii ; secunda, de proprietatibus ; tertia, 
de conditionibus. 

i)f .M VTltl,\iUMO. 1 
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PARS PRIMA. 


PE N.4TURA MATRIMONII. 

S. Matrimonium spectari potest, vel ut contractus , vel 
ut sacramentum. Unde agemus primo de natura matrimo* 
nii quatenus est contractus ; deinde de natura matrimonii 
quatenus est sacramentum ; demum expendemus utrum et 
quatenus sacramentum sejungi possit a contractu. Sicque 
pars ista triplici capite constabit. 

CAPUT PRIMUM. 

PE MATRIMONIO SUB RATIONE CONTRACTUS SPECTATO. 

4. Nomine matrimonii intelligi potest vel ipse actus quo 
contrahitur , vel status qui ex eo actu inducitur. Priori 
sensu dicitur matrimonium in fieri; posteriori, matrimo- 
nium in facto esse, scu simpliciter in jacto. Si velimus de- 
finitionem quae sub utroque respectu conveniat, matrimo- 
nium definiri potest : Conjunctio legitima viri et mulieris 
mutuum ipsis et perpetuum jus conferens tum in corpora in 
ordine ad actus ex se aptos ad generationem prolis, tum in 
vita’ communis officia. 

Dicitur 1° Conjunctio; quA voce intcliigitur non solum 
consensus quo vir et mulier sese mutuo tradunt et acci- 
piunt, sed et vinculum permanens quod ex illo actutrans- 
cunte resultat. Itaque vox conjunctio sumitur hic utroque 
sensu, activo et passivo ; ideoque potius adhibetur quam 
vox contractus, cui uterque ille sensus non ita facile apta- 
tur. 2® Legitima, id est inita juxta leges quibus matrimo- 
nium regi debet, et in quibus exponendis versabitur prae- 
cipua pars praesentis tractatus. 3® yiri et mulieris , ad 
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CAP. I. AUT. 1. DE CO.NSEiNSU PAUTini. 3 

indicandum subjectum matrimonii, quod diversitatem 

sexuum exigit. 4" Mutiuim jus ipsh conjcn ns lutu ; 

quibus verbis designantur et Gnis matrimonii, et jura spe- 
cialia, obligatioiiesque illi essentialiter annexie, ut sic dis- 
tinguatur a quolibet alio societatis aut unionis genere. Finis 
igitur primarius matrimonii est prolis procreatio , ejus 
conservatio et educatio ; Gnis secundarius, mutua opitulatio 
et sustentatio. Jura autem conjugum et reciprocae obliga- 
tiones ad utrumque illum Gnem referuntur ; de bis in alio 
tractatu speciatim agitur. 5® Perpetuum, quia unio conju- 
galis stabilis et ex se indissolubilis est ; sicque excluditur 
vaga et fornicaria sexuum commixtio. 

6. Ex ea dcGnitione sequitur essentiam totam matri- 
monii in fuctn esse consistere in nexu quo colligantur con- 
juges, et in juribus cum eo vinculo connexis ; essentiam 
vero matrimonii in fieri sitam esse in mutuo consensu quo 
inducitur hujusmodi vinculum. Unde exponendum habe- 
mus, utrum et qualis requiratur consensus ad perGcien- 
dum matrimonium; et quxnam prrecisc pertineant ad 
ejus essentiam : quod duplici articulo pra;stabimus. 

Abt, 1 . Utriim et qualis requiratur consensus ad perficien- 
dum matrunonium. 

Ci. Agemus de necessitate et dotibus consensus; deinde 
nonnulla seorsim addemus dc matrimonio sub conditione, 
et de matrimonio per procuratorem , de quibus speciales 
moveri possunt difficultates. 

^ t. De necessitate consensds in matrimonio. 

7. Deus, ut pote supremus omnium jurium dispensa- 
tor, posset profecto sponsis , etiam non consentientibus , 
conferre jus mutuum in corpora : potuisset ita res ordina- 
re , nt non nisi ex ejus determinatione et imperio homines 
hanc vel istam uxorem acciperent. Sed talis non est ordo 
ipsius providentiae. In hoc negotio sicut in caeleris, homi‘’ 



i I’ARS 1. DK NAiLRA MAllUMOMI. 

nriii reliquit iii manu consilii sui : quod apertum fit ex 
ipsa institutione matrimunii , qualis describitur Genes, n, 
18 et seq. ; Adam enim uxorem, licet manu Dei oblatam, 
sponte accepit et suam fecit per liberam suae voluntatis 
determinationem . 

Eam autem potestatem, qua Deus uti noluit, fuisse 
Ecclesix aut principibus concessam nemo sapiens dixerit : 
et reipsa nulla ratione verisimili probari potest. Contra- 
rium docent omnes, idque certissimum esse ait Saxchez. 
Nunquam Ecclesia aut principes tale jus sibi tribuerunt : 
nec bono societatis expediret ut vinculum mutui ct per- 
petui amoris absque sponsorum consensu elformaretur. 

Hinc, ex jure canonico, Si solus (consensus) defuerit, 
cctirra etiam cum ipso coitu celebrata frustrantur , ut 
post Nicolaum I ait Iaxockxtius IJl , cap. Tuas, v, de 
Sponsa duorum : ex Codice autem civili, art. 14R : « 11 
» n’y a pas dc mariaije, lorsqu'il n’y a pas de consente- 
» ment. » 

Merito igitur matrimonium inter contractus adnumera- 
tur, quamvis in pluribus ab aliis contractibus diilcrat, ut 
in fine praesentis capitis fusius evolvemus (n" 25). 

5 2 . — Dc dotibus consensui rnalrimoidulis. 

8. Contractui matrimonii applicantur principia gene- 
ralia, de consensu ad contractus, generatim spectatos, 
requisito : quaj cum exponantur in Tr. de Contractibus, 
ea hic indicare sufficiet, iis tantiun insistendo quae matri- 
monio specialia sunt. 

Itaque consensus in matrimonio debet esse 

I® Internus ; id est, iion sufficit voluntas proferendi serio 
verba quibus exprimitur intentio contrahendi, si ea profe- 
rens nolit interius contractum inire, sed decipere; seu, ut 
loquuntur theologi , iion sufficit consensus fictus. 

1’rob. 1“ ex omnibus momentis quibus id adstruitur 
pro aliis contractibus; 2® ex decisione Innocextii III, 
qui expresse declarat, cap. Tua nos, xxvi, de Sponsal. et 
Matrim., irritum matrimouium cui defuerat consensus , 


CAP. I. ART. I. DE CONSENSr PARTIUM. 5 

sine quo, inquit, cntera ncqnrunl foedus perficere, con- 
jugale. .‘5» Qui dicunt in .ilii.s contractibus sufficere con- 
sensum fictum, docent id oriri ex dispositione Icjjum qua; 
ei talem vim conterunt : jam vero ea ratio liic nequit ap- 
plicari, ex dictis. 

Non tamen putandum est eum qui non dedit nisi con- 
sensum (Ictum ])ossestatim se liabere ut omnino liberum, 
et eodem modo se gerere ac si nullatcmis contraxisset. Sed 
quaedam sunt observanda. 

1“ Qui ficte consensit, in foro externo reputabitur con- 
jiix, ideoque non admittetur ad novum matrimonium, 
saltem ordinarie. Ita statuit Giikgorius IX, in cap. 7.v //«/, 
XXX, <le Sponsnlihtis et Matrimonio : si enim admitteretur 
qui allegat se ficte consensisse, jam via aperiretur dis.sol- 
vendis pluribus conjugiis ; unde sequerentur incommoda 
longe majora, quum sequi possint ex eo quod validum re- 
putetur quod est irritum ; praesertim cum isti posteriori 
incommodo praesto adsit remedium facile, scilicet in sup- 
plendo consensu qui defuit. Aliunde omnino aequum est 
ut fides ei non adhibeatur qui vel instanti conjugii, vel 
nunc necessarii) mentitus est. 

Dixi Saltem ordinarie, quia, juxta inultos, si certo 
probari posset fictio, irritum declararetur matrimonium, 
quia veritati cognitae cedere debet praesumptio; iind novum 
permitteretur matrimonium, nisi obstaret necessitas inju- 
riam illatam reparandi, de quo mox : sed requiruntur pro- 
bationes moraliter certae. 

2“ Qui ficte tantum consensit, graviter peccavit et gra- 
vem injuriam alteri jiarti intulit. Quam ut reparet, ordi- 
narie tenetur verum consensum praebere : alioquin grave 
damnum ordinarie patietur pars decepta, qute nec admit- 
tetur ad novum matrimonium, nec in conscientia poterit 
ad illud recurrere, nisi fictio certo ipsi constet. 

Diximus Ordinarie, quia fingi possunt casus in quibus 
non teneatur : 1 . si impossibile foret, v. g. quia novum 
jam iniisset matrimonium; 2. si ex hoc matrimonio tot et 
tanta timerentur incommoda, ut jam remedium meritu 
censeri posset malo pejus; 3. si pars Itesa nollet inalrimo- 
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6 PARS I. DE NATURA MATRIMONII, 

niiim ratum habere, vel saltem consentiret ut non confir- 
maretur. 

9. — II* Liher es.se debet consensus. Quae conditio 
duo involvit ; 1* ut sit plene deliberatus, seu qualis re- 
quiritur ad peccatum mortale ; contractus enim tanti mo- 
menti oriri non debet ex consensu semipleno. 2* Ut sit 
voluntarius, non quidem necessario ea spontaneitate plena 
quae requiritur in contractibus gratuitis, sed saltem secun- 
dum quid, ut loquuntur theologi. 

Ea autem libertas tolli potest per amentiam, aut erro- 
rem, aut metum, de quibus dicemus opportunius ubi de 
Impedimentis. 

lllo Externus. Ita exigit finis contractus, per quem 
transfertur jus seu dominium ; quod fieri non potest nisi 
per actus externos : item voluntas contredientium, qui non 
intendunt se obligare per voluntatem mere internam. Illa 
autem conditio requiritur etiam in acceptatione consen- 
sus. 

Consensus regulariter exprimitur per verba; in mutis 
sufficiunt signa et nutus. Yerba illa debent esse clara et 
aperta, id est, clare indicare matrimonium : in contractu 
enim tanti momenti, nulla relinqui debet ambiguitas. 

IV“ Mutuus. Siquidem agitur de juribus reciproce tra- 
dendis et acceptandis. IIxc autem conditio exigit ut con- 
sensus uterque vduti in unum coalescat, seu moraliter 
uniatur : quod ut fiat, necessarium est ut consensus unius 
alteri intimetur, seu ut alteri manifestetur ex voluntate et 
intentione proponentis, et ut ab illo acceptetur; sed non 
opus est ut ea acceptatio priori innotuerit : statim enim ac 
adfuit, non merum propositum acceptandi, sed vera accep- 
tatio, quod regulariter locum non habet nisi media assump- 
serit offerenti manifestandi suam voluntatem, statim, in- 
quam, perfectus est contractus, quia concurrit duorum 
consensus in idem placitum, ut explicatur in Tr. de Con- 
tractibus. 

Dc prceserrti.^on sufiiciunt verba aut voluntas de 
futuro, quibus fiunt sponsalia. Attamen non est nei^essa- 
riuin ut utriusque consensus detur eodem instanti ; sed 
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CAP. I. ART. I. DE MATRIMONII) SUB CONDITIONE. 7 
quando ex una parte datus est, perseverat donec revo- 
cetur, adeo ut, accedente consensu alterius, validum tiat 
matrimonium, licet inter utrumque longum intercesserit 
temporis spatium. 

10. CoBOLUABiuM. — Ex priiicipiis positis deduci po- 
test, quid sentiendum de matrimonio illius qui falso existi- 
maret se esse quodam impedimento ligatum? — Videtur sic 
distinguendum esse : vel ita animum habebat idea impe- 
dimenti detentum, adeoque sibi persuaserat se actu nu- 
bere non posse, ut ne ad illud quidem volendum cogita- 
ret, et solummodo concubinatum quaereret ; et tunc irritum 
est matrimonium, quia evidens est non adesse consensum 
necessarium : vel ex ignorantia aut ex inadvertentia, vo- 
luit revera et intendit matrimonium contrahere, ita ut 
censeri possit illud voluisse quantum in sua potestate 
erat; et tunc valet matrimonium, quia voluntas contra- 
hendi est voluntas praedominaus. 

§ 3. — De matrimonio sub conditione. 

1 1. Cum ex dictis matrimonio applicari possint pleraque 
ex iis qu% circa alios contractus statuuntur, hic sufiiciat 
quaedam observare de nonnullis diflicultatibus matrimonio 
conditionato specialibus: l«anadvenienteconditione reno- 
vandus sit consensus; 2“ et 3” quid de conditione impos- 
sibili aut contraria substantiae matrimonii ; 4° demum an 
permitti debeant matrimonia conditionata. 

I. Non omnino constat an matrimonium initum sub 
conditione suspensiva, statim ea adveniente validum et 
perfectum sit, an vero necessario renovandus sit consen- 
sus, prout communius docebant veteres theologi. 

Si attendamus ad solam naturam contractus, nulla vi- 
detur ratio cur iste a caeteris differat : ac proinde dicen- 
dum statim validum effici ; talit fuit voluntas contrahen- 
tium, qui supponuntur dixisse. Duco te, si...., et iion 
tantum. Ducam te, et nihil obstat quin sortiatur suum 
effectum. Igitur ante eventum conditionis, contractus 
medium tenet inter sponsalia et matrimonium purum : 
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8 r.\ns I. nK NArrav matrimonii. 

difterta .spon.salibiis, cum fiat per verba ile praescnll, itl 
est, quas indicant voluntatem actualem contraliendi ; dif- 
fert a matrimonio puro, ciim non sit absolutus et omnino 
perfectus : undenondum adest matrimonium in factu esse ^ 
sed in fieri^ si ita loqui fas est. Hinc si consensus interim 
revocetur, non perficietur matrimonium, et, si novum 
absolute ineatur, validum erit. Ratio est quod indissolu- 
bilitas non competat nisi matrimonio perfecto et absoluto, 
quale non est matrimonium conditionatum ante eventum 
conditionis. 

Hinc concludi posse videretur praesentiam parochi, quae 
ex decreto concilii Tridentini (de quo postea, n“ 189) re- 
quiritur ad validitatem matrimonii, concurrere debere 
cum adimpletione conditionis, cum eo momento perficia- 
tur matrimonium. .\ttainen docent communiter canonistae, 
et communius theologi recentiores, salis esse ut consensus 
datus fuerit praesente parocho, ad normam Concilii: et tes- 
taturFAiiNANiis ita servari in curia Romana, et in eo sen- 
su pluries responsum fuisse, approbante S. Pontifice. Kt 
revera consensu semel sic pia’slitoEcclcsiae constat de ma- 
trimonio, nec novum permittetur nisi probetur adim[)le- 
tam non fuisse conditionem, vel eonsensiiin fuisse revoca- 
tum modo sufficienti. 

Dixi Si nttendamas ndsulam natnrmn quia 

si quaestio expendatur sub respectu sacramenti, major 
adest difficultas; de ea nonnulla dicemus in cap. scq. 
{n«52). Hic monere sufficiat tutius esse in praxi renovare 
consensum sub conditione datum. 

13. II. Coiulilio impossibilis irriliini rctliUrel malriinonitira , sicut 
«lios contractus, si rcijisa vellent conti ulicnics buic cumlitioni cun- 
sensuni alligare. Sed in foro externo eccle.-iaslico non pruisuniunlnr 
id volni.sse, conditiu(|iiu pro non adjeda liabelnr. Ila siatiiit Gp.f.go- 
nirs IX, ciip. Si covdilionts, vn. de Cunditioii. apjiosit,, nempe, ut 
ipse ait, •propter matrimonii fiti oretn. Ixt Imic dispoitioni standimrcst 
etiam in foro interno, nisi constet de voluntate contraria contralien- 
tiuiu : unde si de hac roluniate constet, matrimonium irritum e t io 
utroque foro; si dubitetur, valet in utroque pariter foro. 

Quod dc coudilinne impossibili dicimus, dicendum videtur de condi- 
lionetiiriii seu illicita tdeuiraqne loquitur pariter Oregorius IX. 
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III. Si conditio sit contraria subslaiitia matrimonii, qualis essot cou- 
dilio rcsolutoria, et gcneratim quacumque cotulilio contraria iis qna' ii 
matrimonio separari non possunt, vel pro objecto habens aliquid quod 
cum matrimonio conciliari non potest, irritum reddit matrimonium, 
quotiescumque volunt contrahentes consensum pendere ab illa condi- 
tione. In foro autem ecclesiastico prasumuntur id voluisse, quando 
conditio in pactum expressi deducta fuit. Ita statuit Gaecoaics IX, cap. 
cit, : a Si conditionrs contra substantiam conjugii inserantur, puti, si 
» alter dicat alteri : Contraho tccum, si ffttneralwnem prolis evites, vel 
> donec inveniam aliam honore vel facallatibus digniorem, aut si pro 

• quastu adulterandam te tradas, matrimonialis contractus, quantum- 

• cumque sit favorabilis, caret clTeclu. > 

13. IV. Matrimonia conditionata non sunt ordinarie 
permittenda. Illud enim esset contra praxiin Ecclesiae ; 
locus daretur multis dubiis et dillicultatibus ; et timen- 
dum e.s.set ne sic nupti se haberent ut veros conjuges, 
etiam ante impletam conditionem. Adhiberi tamen potest 
conditio, quando agitur de revalidando matrimonio du- 
bio : sed non est verbis exprimenda, quia illa expressio 
non est ex se necessaria, et sine necessitate recedendum 
non est a forma in Ritualibus praescripta. 

il\. (lonoLi.Anii Ji. — Kx diotis in praesenti puragraplio deduci potest, 
t“ quid senlinmlum do matrimonio Grmeorum aut Proteslantium, qui 
existimant dissolvi posso per adulterium, vel alia de causa t*— Distin- 
guendum est cum BexEDrcTo XIV, de Synod. I. iiii, c. x\u, n* 7. Vel 
facultas dissolvendi matrimonium, in tali vel lali cusu, deducta est in pac- 
tum, vcl iion. 1. .Si deducta .sit in pactum, irritum est matrimoniiira : 
tatis enim facultas contraria est substaiitix matrimonii, quod, saltem 
ex jure divino, est indissolubile, ut videbimus. Necprmeise necessarium 
e>-t itl, eodem instanli physico quo datur coiiseusiis, stulim apponatur 
iiliid paclum : nam sive apponatur antea, sive po'^1, dumirodusit ani- 
mo pr.-csens quando datur consensus, adeo ut uiiicns artus ex utroque 
efformetur, et iion ponatur unum nisi dependenter ab allero, pariter 
irritum erit matrimonium, quia adest eadem ratio. 2. Si non adfuerit 
pactum, .sed laiitummmio per errorem crediderint contrahentes matri- 
monium esse dissolubile, valet mntrimnuiiiin. Ratio est qiidd credendum 
sit cos generali voluulutc contrahere voluisse matrimoniuin juxta 
Chri-ti legem, idcoi|UC inilissolubile : privatus enim error non pote t 
praejudicium afferre toluntali generali, sed ab illa quodammodo ab- 
sorbetur. Doelrinam banc seu distinclioucni constanter secutas fuisse 
congregationes Romanas, testis est idem Benedictus XIV, n* 8. 

10 . Deduci potest 2°, quid sentiendum de matrimonio celebrato 

I. 
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eondiiione urrandit conlinentite ? Siippoiiiliir non nilesse merum pro- 
posiliini, sed verum conditionem, id est, inter sponsos initum esse pae- 
tum de servanda continentia, obligatorium ex virtute juslitiae, adeo ut 
neuler possit rigorosi ab altero exigere usum matrimonii. — Duplex 
adest theologorum opinio. Sed probabilius videtur irritum essemalri- 
monium. Nara essentiale est matrimonio ut contrahentes sibi mutuO 
transferant jus iii corpora, ut dicemus art. seq, (n° 23) : atqui hic non 
transferunt; jus enim in una parie supponit obligationem in aliera ; 
atqui hic alte ra pars non vult se obligare, cCim jus sibi reservet dene- 
gandi : ergo jus non transfertur. Ita sentire videtur Benedictus XIV, 
ibid. n° 10. 

' $li. De matrimonio per procuratorem, 

16. Agnoscunt omnes matrimonium in ratione contraetUt validi 
iniri posse per procuratorem. 1* Etenim, si spectemus ad jus naturale, 
ea est natura contractuum ut eo modo iniri possint : ergo idem dicen- 
dum de matrimonio ; nihil enim ostendit ('.hristiim sub eo respectu 
mutavisse naturum hujusmodi contraclhs. 2* Si spectemus adjus eerte- 
eiasticum, nedum Ecclesia aliquid per leges suas immutaverit, conirii 
statuit in jure canonico conditiones ad validitatem matrimonii per pro- 
curatorem celebrandi necessario servandas ; et non rarO hujusmodi ma- 
trimonia approbat, praesertim inter principes. Equidem praescribit con- 
cilium Trider.tiniim. «eas. xxiv, cap. i. delteform. niatrim., ut Paro- 
c/tui, viro et muliere inlerrogatii, el eorum mutuo consensu intel- 
lecto, dicat , etc. VerOm communis opinio est, teste Benidicto XIV, 
de Synod, I. xiii, c. xxiii, n* 9, nihil indO concludi debere contra 
matrimonia per procuratorem, sed dicendum concilium permisisse ut 
Qui per etium facit, per seipsum facere videatur, et ut Possit quis per 
alium quod potest facere per seipsum, prout dicitur in jure. S* Si 
demum spectemus atl Jus civite, de antiquo jure nulla controversia. Sed 
etiam jus novum, juxta doctiores jurisperitos, nihil statuit quod pro 
matrimoniis deroget principiis modO allatis : non enim imponitur par- 
tibus obligatio se sistendi per seipsas coram oiliciario civili, quemad- 
modum imponebatur pro postulando divortio, art. 291. 

Variie tamen requiruntur conditiones. 

Prima est, nt mandatum sit speciale. Ita fert cap. Procurator, ix, 
de Procurat, in 6°. Mxc autem conditio ex jure duo includit : 1” ut 
adkit mandatum de matrimonio contrahendo; non suOicil mandatum 
generale de omnibus negotiis : 2° ut rc-piciat personam delerininalam. 
ita expres.s6 in jure Romano, I. 34, ff. xxiii, 2, de Itita nuptiarum, 
j Secunda conditio est, ut proruralor nnn excedat flues mandati : pa- 
tet per se. Hinc 1* alium non debet delegare, quia ad id nnn accepit 
potestatem. Hinc 2° si mandatum acceperit ut contraheret tali condi- 
tione, nnn potest alijk cunlraliere. 

Tertia conditio est, ut mandatum non fuerit revocatum : alioqiiin 
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dfP^t rnnieiisns cnnlralirnlis, ac proinde non potcsl adesse matriino- 
ninm. Illud vernm est, licet revocatio nuu iiinolnerit mandatario ; vet 
sitme^^ interna ; item lic^t mandans jurlkssel se non rcrocalurum. 

Quarta conditio, juxta quosdam, est, ut detur mandatum coram 
parocho et testibus. Sed videtur illud noii requiri : 1° quia concilium 
Trideniinum non priescrihit nisi ut malrimoniumcelebretur coram pa- 
rocho; porrd mandatum non est celebratio matrimonii : 2* non ita 
fert praxis communis. Requiritur tamen ut mandatum detur eo modo 
ut probari possit, et ut parocho et teslibus de illo constet : alioquin 
essent incommoda matrimonii clandestini. 

Dixi In ratione contraetils, qiiia si matrimonium specietur snb ra« 
tione sacramenti, possunt graviores moveri diUicultules ; de quibu* 
nonnulla dicemus in cap. seq. ( n°.S2 ). 

17. Qux dicimus de matrimonio per procuratorem applicari possunt 
juxta theologos matrimonio per litteras, quia idem praestat epistola 
ac procurator; et satisfieri potest Concilio Tridenlino, modo litlerc 
parocho et teslibus exhibeantur. Quamvis autem ille modus parum 
decere videatur, ideoqtie nunquam forte fuerit adhibitus, inservire 
tamen potest aliquando ubi agitur de Revalidatione mutrimoniiirriti, 
ut postea videbimus ( n* 276 }. 

Abt. 2. Queenam preeeise pertineant ad essentiam 
malrintonii, 

18. Hic confutandi occurrunt duplicis generis adversarii, 
quorum alii ultima definitionis a nobis allatae verba im- 
pugnant, quasi in iis aliquid desit; alii, quasi aliquid 
redundet : scilicet ex una parte julianus , Pelagii disci- 
pulus, qui nihil aliud esse nuptias quam corporum com- 
mixtionem dicebat, teste S. Augustino, 1. v, contra illum, 
c. XVI , n. 62 ; ex altera vero parte , quidam theologi , 
inter quos eminet Pontius, 1. vii, c. lvi et seq., qui ma- 
trimonii essentiam reponunt in individua vita; et officio- 
rum societate ; adeo ut , juxta ipsum , jus ad usum sit 
quidem essentiale, quando matrimonium initur in ordine 
ad generationem, sed matrimonium iniri possit in ordine 
tantiim ad vitae communis officia : unde concludit ma- 
trimonium inter impotentes jure naturali validum esse 
posse. 

Contra illos igitur duplieem statuemus propositionem. 
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Propositio I. — Actux ipse conjn^dUs non est de essentia 
matrimonii, 

Prob. I. Ex matrimonio B. Maria:. Doffina certissimum 
est B. Mari.im nunquam virum cof^novisse, ut ostenditur 
in Tr. de Incarnatione' : atqui tamen vero matrimonio 
juncta fuit S. Joseplio, ut constat: l^ex Scriptura. Jo- 
seph dicitur vir Mari:c , Matih. i , 10 , 19 ; I\Iaria dicitur 
conjux Josephi, ib. 20, 24 ; Josepli vocatur a Alaria pater 
Christi, Luc. ii, S.S, 48, quod alid ratione concipi nequit; 
Christus ipse vocatur filias Joseph a Judteis , Matth. xiii, 

; Luc. III , 23 ; Joaa. vi , 42 , qui ignorare non debue- 
runt an initum fuisset niatriiuoniuiu , quod profecto co- 
mitabantur quajdam solemnitates. 2“ Ex traditione. Ita 
agnoverunt multi ex SS. Patribus, prtcscrtim SS. Ambro- 
sius et Augustinus, locis mox citandis : ita omnes tlieologi, 
qui illud ut certum habent, adeo ut SuAnEz cum quibus- 
dam aliis pronuntiet esse de fide ; alii agnoscunt saltem 
illud sine temeritate negari non posse. Id testatur Bene- 
dictus XIV, de Festis, part. Ii, n»* 3 ; et de Synotl. 1, XIII, 
c. XXII, n“ 13. 3“ Ex ratione. Valde congruebat matrimo- 
nium adesse : ne Christus abjiceretur ab infidelibus tan- 
quam illegitimus , et infamia aspergeretur B. Virgini ; ut 
iii Joseplio custodem et nutritium haberet puer, et socium 
atque adjutorem mater; quia testimonio S. Joseph facilius 
comprobatur virginitas Mariai, et miraculum ortus Christi. 

II. Ex traditione. Iu re satis aperta suHiciat indicare 
S. Ambrosium, de Instit. Firfin. c. vi, et S. Augustinum, 
1. V, contra Julianum , c. XVI, ubi expresse asserunt ma- 
trimonium fieri sola pactione conjugali , sola voluntate , 
et afleruDt in exemplum ac probationem matriinoniura 
B. Alariae. 

III. Ex ratione. Usus rei de qua contrahitur non con- 
stituit contractum, sed illum consequitur, ut patet ex va- 
riis contractibus : porro nulla est ratio cur aliud diceretur 
de contractu matrimonii. Hinc, ut advertunt plurcs theo- 
logi, omnium animis insita est luec opinio, ideo virum et 
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niulierciii sine crimine iiniri, quia conjujjcs suut, nedum 
ideo sint conjuges, quia uniuntur. 

Solvuntur objectiones. 

19. Obj.l.Conlra probationem desumptam ex matrimonio B. Ma~ 

riip. Noii fuit verum matrimonium : nam V.Maith. r, 18, B. Maria 
dicitur taiilfim desponsata ; qux vox indicat mera sponsalia. 2o S. Jo- 
sepli voluit occnilc dimittere Maiiam, Malth. i, 19; porin eam, si 
-vcrf! fuisset illius uxor, non potuisset occultii dimittere, sed debuisset 
ei clare libellum repudii, juxta legem Deuteron. xxiv, I, 3“ Demum 
docuerunt multi Patres B, Mariam non fuisse proprie S. Josepbi uxo- 
rem. • 

H. ad I. "Vox illa desponsata saepe in Scripturis designat veram uxo- 
rem. Deuter. xxii, 23; Osee, iv, 13. Vid. Maudlit, Anatys. de l'E- 
vang. Diss. ii, i. Ilie autem sensus determinatur ex circumstantiis 
jam indicatis ; unde l.uc. ii. 5, legitur cum desponsata uxore, 

•Ad II. I" Lex illa Deuteronomii, juxta mullos, non respiciebat ad- 
ulteras, quibusnon dabaturlibcllus repudii, sed qu.-E lapidandae erant: 
imo locum non habebat in omni repudio, sed in eo taniinn quo daba- 
tur facultas uxori virum alteram ducendi; illud indicat contextus, 
2“ Licet lex fuisset generalis, erat mere judicialis, ideoque, juxta 
inultos, non obligabat cum gravi incommodo : proinde liic non obser- 
vandam esse judicare poluilS. Josepli, tum quia IVIariaip (|iirnmAsset, 
et lapidationi exposuisset, eam ut adulteram traducetndo, qualein qcc 
ipse creclidit, ob exirniam de ejus virliite opiniotiem, potius prodigiqqi 
suspicatus; Ium quia probationes ipsi deerant, lindc ne vel inuueen- 
teni accusaret, ve) adulterae videretur assentari, voluit occuliC' ab ea 
recedere. 

Ad III. Nihil aliud jniendunt SS. paires, nisi quod inter B. lljariaqi 
et S. Josepluim non adfuerit matrimonii cnnsqmmafio, quod est (|e 
tide. Ita Intelligendos esse constat : 1" ex eo quoci alibi expressc> di- 
cant adfuisse verum malrimoninni ; Tu ex scopo quem intendebant, sci- 
licet ut ostenderent perpetuam Marix virginilalciu : cui attingendo 
suOiciebal ut excluderent matrimonii consummationem. 

20. Obj. 2. Contra ipsam propositionem. Adanjus, utique a Deo 
edoctus, matrimonii naturam expressit bis verbis Gen. ii, 24 Erunt 
duo in cariieuna ; qux non nisi per matrimonii usum veriticautur. 

R. Hxc verba indicant elfeclum matrimonii ordinarium, non vero 
ipsius essentiam : vel intelligi possunt quoa4 jus et potesialein utendi 
corporibus; quie explicatio val(|e congruit texjui (Irxco, qui habet ; 
Erunt duo ad carnem unam. Arjdi potest Adainum eu protulisse ante 
usum matrimonii, seu ante lapsum, ut aiuut vulgo ibeolngi post S. Au- 
gustinum, qui exinde contra deducunt verum consistere possq niatri- 
monium ante ipsius consummationem. 
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21. Obj, S.MuUininniiim, pr3>spriim Clirislianoniin, unionem Chri- 
sti cum Kcclesia significare del)et, e\ S. Paulo, F.phes. v, 32, el lol.i 
tradiliouc: alqui noii nisi per commixtionem carnis significari potest 
uijio Christi cum Ecclesia, quae in eo consistit quod Verbum per in- 
carnationem una caro cITectum sit cum spousu sua Ecclesia. 

R. Duplex distinguitur conjunctio Christi curo Ecclesia : altera mo- 
ralis, per cbaritatem et continuum graiix influxum ; altera physica et 
naturalis, per incarnationem. Fatemur istam non rcprxsentari nisi per 
matrimonium consummatum : sed nihil ostendit essentiale esse ut re- 
praesentetur, nec suflicere significationem prioris, quae in quolibet ma- 
trimonio reperitiir. Certe Apostolus in loco allato pra;cipue attendit ad 
unionem moralem, ut patet ex contextu. 

V2. Obj, 4. Illud essentiale est matrimonio, sine quo obtineri noii 
possunt lines illius primarii : atqui sine usu non possunt obtineri lines 
primarii matrimonii, nempe procreatio prolis et remedium concupis- 
centiae. Ergo, ctc. 

R, 1*. Argumentum illud totum in xquivocationc positum est, et 
est merum sophisma : aliud est quod conjuges non utantur matrimo- 
nio, aliud qudd non possint uti ; sic et aliud est quod non obtineantur 
fines matrimonii, aliud qu6d non possint obtineri. Sine usu non obti- 
nentur illi fines; sed, posilfl facultate utendi matrimonio, inlclligitur 
possibilitas illius fines obtinendi. Igitur ad scholasticorum nonnam, 
Resp. AfaJ. Illud est essentiale, sine quo fines matrimonii obti- 
neri nequeunt, etiam in actu primo, C.; in actu secundo, N, 

R, 2°. Neg. Mir., Finis inatrimonii non est prxcish procreatio 
prolis per singulos conjuges; alioqiiin non staret matrimonium inter 
steriles,quod nemo admitiit : sed est propagatio generis humani. Porro 
sufficienter obtinebitur, posilh facultate utendi matrimonio : quia con- 
stat ex naturali inclinatione sat multos usuros esse. Puriter finis ex le- 
vamine concupisccntix desumptus non est nisi secundarius, nec illis 
necessarius qui aliis modis concupiscenlix medentur; nihil proinde 
concludi potest quoad matrimonii cssentiaiu. 

23. Propositio II. — Jus saltem radicnle ari actum con- 
Jiigalrrn est de Matrimonii essentia. 

Proh. I. Seriptnrd sacra. Sic legitur apud S. Paulum, 
I Cor. VII, 4 : Alutier sui corporis potestatem non habet, 
seri vir : similiter autem et vir sui corporis potestatem non 
habet, sed mulier : atqui haec sensu obvio intellecta indi- 
cant conjugem ita jus babere in corpus alterius , ut non 
soliim alios ab hujus usu prohibere, sed et ipse uti possit. 

11 . Ratione. Vel essenti.ale est matrimonio jus ad usum, 
vel solum jus ad individuam vitae societatem et caetera 
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ofticia : ntqiii posteriu.': non sufficit. 1'Ex sensu communi 
liominum. Supponatur enimTimm cum femina de mutuis 
duntaxat cliaritatis et amicitiae officiis sibi invicem persol- 
vendis mutuo convenire ; verus et legitimus poterit esse 
eorum contractus, sed nemo illos habebit pro veris con- 
jugibus. 2“ Ex absurdis quae sequerentur. 1 . Ergo non 
solum frater et soror, sed duo ejusdem sexus homines 
possent matrimonio invicem conjungi : quidquid enim 
dicat Pontus, ideo requiritur diversitas sexus , quia alio- 
quin dari nequit jus in corpora. 2. Ergo sic nupti non 
possent ad invicem accedere quin essem fot nicarii, possent 
autem ad alios quin essent adulteri : si([uidein malitia 
fornicationis in eo est quod accedatur ad corpus in quod 
jus non competit ; adulterii autem , quod accedatur ad 
corpus alterius dominio subjectum ; cur enim coojux po- 
test impedire accessum alterius , nisi quia ipse jus habet ? 
Ergo, etc. 

24. Diximus Jut saltem radicate, quia agnoscunt theo- 
logi non requiri ad essentiam matrimonii ut habeatur jus, 
ut aiunt, expeditum et morale, id est, quo contrahentes 
uti possint absque peccato : potest enim jus ligari, v. g. ex 
virtute religionis , quin cesset existerc : sicque explicatur 
quomodo validum agnoscatur matrimonium initum a 
sponsis quorum unus aut uterque votum castitatis emisit. 
Votum castitatis , sive ante matrimonium , sive durante 
matrimonio emissum , non est ex se et indepeudenter a 
lege positiva , incompatibile cum jure mutuo conjuguni 
radicali , sed tantum reddit matrimonii usum illicitum et 
sacrilegum , quia votum obligat ex virtute religionis, non 
ex justitia : adeo ut qui , non obstante voto , inatrimu- 
iiium inii.ssent, non forent fornicarii matrimonio utentes, 
nec filii eorum essent illegitimi : et licite uterentur, 
obtenta dispensatione, absque novo matrimonio; tan- 
demque adulteri (ierent , si commercium haberent cum 
extraneis. Tunc tantum castitatis servandae propositum 
obstare potest validitati matrimonii , quando est inter 
conjuges deductum in pactum , prout articulo praecedenti 
(rio I h) diximus. 
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Hinc fncili; concipitur quomodo B. V. Maria potuerit 
valide nubere cum S. Josepho , licet votum perpetuas 
virginitatis ab ipsa infantia emisisset. Imo potuit licitt; : 
meritu enim supponitur eam certam fuisse sive ex revela- 
tione, sive quocumque alio modo, sanctissimum conjugem 
suum nunquam jure suo usurum esse in matrimonii con- 
summationem, sed potius fore suae virginitatis custodem. 
Nullatenus proinde opus est ad explicandum B. Yirginis 
matrimonium ut recurramus ad opinionem quam eo fine 
excogitavit Pontius. 

25. ScnoLiUM. — Postquam in toto hoc capite exposui- 
mus ea quae spectant ad matrimonium sub ratione con- 
tractus, operae pretium erit paucis exponere qualis sit ille 
contractus, seu quinam sint praecipui illius respectus, et 
quo jure regatur. 

I. Satis apcitum est ex dictis matrimonium esse contrnc~ 
tum naturalem : non soliiiu quia vinculum quod inducit 
naturaliter sequitur ex mutuo partium consensu , et quia 
conformis est institutioni naturae , sed quia necessarius 
plane est ad generis Immani propagationem et societatis 
conservationem. Plurimum tamen differt ab aliis contrac- 
tibus, non tantiim excellentia et necessitate, sed etiam 
propter Dei specialem interventum jam ab initio , ut re- 
fertur Genes, i, 27, 28, et II, 18 et seq., et ipsius Christi 
in promulgatione Evangelii , ut constat cx S. Malth. xi.x, 
prout indicat concilium Tridentinum cujus testimonium 
attulimus (n° l). Unde dicendum mauimonium partim ad 
naturae, partim ad positivam Dei institutionem pertinere, 
et consequenter lege naturali et divina esse regulandum, 
tum quoad ea quae spectant ad ejus licitatem, tum quoad 
ea quae spectant ad ejus validitatem. 

In magno igitur errore versaretur qui existimaret posse 
conjuges matrimonio quascumque voluerint clausulas 
apponere, quemadmodum in plerisque aliis contractibus 
licet ; vel qui matrimonium reponeret inter actus mere 
civiles, quorum vis pendet tantum a lege civili, quales 
sunt, juxta multos jurj.spcritos , testamenta, successio, 
praescriptio, etc. 
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Xoii tnmen negari potest matrimonimn liaiul parum 
conferre ad bonum nationum , seu societatum civilium , 
saltem quatenus vinculo legali conjungit earum membra; 
proiudeque dici posse sub hoc respectu ciwirnctum rivi- 
lem. Quousque autem extendatur potestas principum in 
inatriinouiuin, quaistio est gravissimi momenti, et diffi- 
cilis, an nempe possint, non tantiini curare de observa- 
tione obligationum quas pactum inter conjuges initum 
induxit, sed etiam ferre leges prohibentes et praisertim 
irritantes : de ea dicemus in tertia parte. 

Sed non minus certum est matrimonium conferre plu- 
rimum ad bonum societatis religiosae. Unde nemo, ut 
putamus, negavit Ecclesiam invigilare posse ut religiose 
.servetur pactum inter conjuges initum ; itemque ferre 
leges prohibentes. Potestatem quidem ferendi impedi- 
menta dirimentia quae attingant ipsum contractum natu- 
ralem negavere non pauci novatores : veriim eos in eadem 
tertia parte invictis argumentis refellemus. Hinc meritu 
matrimonium a multis , praesertim recentioribus , dicitur 
contractus religiosus seu ecclesiasticus. 

Triplici ergo nomine donatur matrimonii contractus ; di- 
citur nempe contractus naturalis seu divinus, civilis, et reli- 
giosus seu ecclesiasticus. Sed non ideo putandum tres ad- 
esse contractus a se invicem distinctos : unicus est ratione 
objecti, ille scilicet quo traditur jus mutuum in corpora, 
quem initio capitis (n“ 4 ) definivimus, quique varia illa 
nomina sortitur, prout sub diversis respectibus conside- 
ratur. De quo tamen nonnulla sunt advertenda. 1“ Exis- 
tere nequit matrimonium, quin sit contractus naturalis ; 
potest vero existere, quin sit contractus civilis, et eccle- 
siasticus : si nempe iniretur inter personas non baptizatas, 
et extra societatem civilem degentes. 2“ Aliquando no- 
mine contractus civilis aut ecclesiastici designatur mera 
illius apparentia, seu species externa, quando scilicet non 
existit vinculum conjugale in foro conscientiaj et coram 
Deo, et tamen adest vinculum legale in foro civili, vel 
ecclesiastico ; v. g. si lex civilis validum reputet et favo- 
ribus matrimonii validi donet matrimonium in rei veri- 
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tate iiTltiim; vel .si judex ecdesiaslicus, ex falsa informa- 
tione, valiiliun pronuntiet matrimonium reipsa irritum : 
vel vice versa, quando matrimonium, licet in rei veritate 
validum, non producit vinculum lejjale in alterutro foro, 
ideoque dicitur non adesse contractum ecclesiasticum aut 
civilem. Jam vero, si id non attendatur, facile inducetur 
haud parva confusio. 3" Cavendum pariter ne matrimo- 
uium ut contractus, de quo hic loquimur, confundatur 
cum conventionibus matrimonialibus qu.ne solimi spectant 
ad dispositionem bonorum inler conjuges, vel in favorem 
liberorum. (Qua; quidem conventiones, ex nostro Codice 
civili, duobus modis Heri possunt : vel expresse coram 
notario, vel tacite coram odiciario civili, quatenus sponsi, 
dum directe suas per.sonas obligant, censentur obligare 
bona sua juxta regimen communitatis legalis quse elTormat 
jusconumtne Gallia*, ex art. 1393 et 1400 Codicis civilis. } 
Illae conventiones in eodem Codice vocantur Contrat de 
mariage, et in consueto loquendi modo non raro dicuntur 
Contractus civilis matrimonii. Sed nemo non videt quan- 
tum iste contractus ex objecto suo differat ab eo de quo 
in praesenti capite actum est. 

20. II. Facile intelligitur ex dictis et agnoscunt omnes, 
matrimonium regi jure naturali, id est, attendendumes.se 
quid jus naturale circa matrimonium praecipiat, quid pro- 
hibeat. Dicunt tamen communiter theologi illud attingi 
tantinn jure naturali secundario, non vero jure primario. 
Quod ut intelligatur, advertendum est legem naturalem 
duplicis generis praecepta complecti ; primaria, et secun- 
daria, ut, juxta doctrinam communem theologorum, ob- 
servat Be.nedictus XIV, de Synud. 1. xiii, c. xxt, n° 9. 
Scilicet per jus naturale intelligitur ordo legitimus rela- 
tionum inter Deum et homines, vcl inter ipsos ad invicem 
homines : quae illi ordini congrua et necessaria sunt, di- 
cuntur praecepta ; quae vero ipsi adversantur, dicuntur 
prohibita jure naturali. Pono inter illas relationes, quae- 
dam fundantur in ipsa rerum e.ssentia, quamlibet volun- 
tatem Dei liberam antecedunt, et sunt prorsus immuta- 
biles ; talis est relatio obsequii, amoiis, elc. , Deo a 
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creatura debiti : aliae veru non consequuntur nisi ordinem 
a Deo institutum, ita ut, posito quod Deus tale vel tale 
quid egerit et constituerit, ipsa naturd duce locum ha- 
beant, non habiturae locum si Deus alio modo egisset : 
praecejrta quae oriuntur ex relationibus prioris generis di- 
cuntur primaria, seu juris naturalis primarii, vel, ut alii 
loquuntur, absoluti ; illa vero quae ex relationibus secundi 
generis, dicuntur secundaria, seu juris naturalis secunda- 
rii, vel coiiditionati. Pon o ex istis notionibus patet ea quae 
spectant ad matrimonium non pertinere nisi ad jus se- 
cundarium : matrimonium enim non ex ipsa rerum essen- 
tia repetendum est, sed ex voluntate Dei, qui certe potuis- 
set aliud medium instituere ad propagationem generis 
humani. 

Non mimis certum est matrimonium regi jure divino. 
Ratio in primis habenda est institutionis primaevae ; non 
aliunde enim melius colligi potest quaenam natura, qiue- 
nam proprietates matrimonii, quaenam conditiones, elc. 

Tandem libenter agnoscunt omnes matrimonium ali- 
quatenus subjici legibus humanis ; sed quousque exten- 
denda sit haec subjectio, apud omnes non constat, ut 
mox diximus : id in decursu investigabitur. 

CAPUT II. 

DR MATRI UOMO SUB RATIONE SACRAMENTI SPECTATO. 

Inquirendum est 1° an matrimonium sit novae legis sa- 
cramentum ; 2° quisnam sit illius minister ; 3° quaenam 
materia et forma. 

Art. 1. matrimonium sit novcv legis sacramentum. 

27. Non loquimur hic de veteri lege, quia nulla est 
ratio recensendi matrimonium inter sacramenta mosaica, 
nec reipsa vulgo a theologis recensetur, quando de iis sa- 
cramentis agunt in Tr. de Sacram, in genere ; quamvis 
dici po.ssit, imo et debeat, fuisse sacramentum latiori sen- 
su, quatenus eo nomine designatur quidquid ex sua insti- 
tutione habet ut sit signum alicujus rei sacrae; matrimo- 
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Ilium num Adae cum ICv.i fuisse signum futurfc Christum 
inter et Ccclesiam conjunctionis, constans est Ecclesias 
doctrina, deducta prxserlim ex S. Paulo, Kphes. v, 32, 
ubi relatis verbis Adaiiii, Hoc nunc ot, t tc. , subdit : Sn- 
craincnliim huc magnum at, rgo autem dico, in Christo ri 
in Ecclesia. 

Sub nova autem jege, matrimonio sacramenti digni- 
tatem eripuere, noii tantimi veteres hieretici qui ejus 
honestatem negaverunt et de quibus infra, sed et qui ejus- 
dem sanctitatem et divinam originem agnoscebant, Eu- 
therus et Calvinus : quorum errorem profligavit concilium 
Tridentinum (cujus testimonium jam retulimus n° 1 i, 
non sohiin declarans matrimonium esse sacrainentuin, 
sed et quibus argumentis id probari possit indigitans. Sit 
itaque 

Pbopositio. — Matrimonium ('hristianoriim, ritu legitimo 
celchralum, est verum nova' legis sacramentum. 

Proh. 1“ e.T Seri jjtura. S. Paulus, Ephes. v, 23 etseq., 
sic loquitur : <• \ ir caput est mulieris, sicut Christus ea- 
» put est licclesia;; ipse salvator corporis ejus. Sed sicut 
» Ecclesia subjecta est Christo, ita et mulieres viris suis 
» in omnibus. Viri, diligite uxores vestras, sicut et Chris- 
» tus dilexit Ecclesiam, et seipsum tradidit pro ea ut 
» illam sanctificaret... Ita et viri debent diligere uxores 
» suas ut corpora sua. Qui suam uxorem diligit, seipsum 
>• diligit... Propter hoc relinquet homo patrem et matrem 
» suam, et adhajrebit uxori suae : et erunt duo in carne 
» una. Sacramentum hoc magnum est, ego autem dico, 
» in Christo et in Ecclesia. » Ex his verbis non demons- 
trativum quidem, sed probabile argumentum deduci po- 
test. S. Paulus enim inaguiGcis adeo verbis extollit digni- 
tatem matrimonii in christianis, oflicia adeo gravia et 
perfecta imponit coujugibus, ut inde merito conjicere 
liceat esse sacramentum, cujus virtute et eflicacia valeant 
exprimere dilectionem mutuam et unionem mysticam 
Christi. Ilinc pneclare Bossuet, Ejcposit. de la doctr. de 
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ral/iol. n° IX, circa finem : « Quaiid on coiisidprera 
» que Jesus-Clirist a donne une nouvelle forme au ma- 
» riaj^je, en reduisant celte sainte societe a deux peisonncs 
» iminuablement et indissolublement unies, et quand on 
>• vena que celte inseparable union est le signe de son 
* « Union eternclle avec l’l‘'.glise, on n’aura pas de peinc a 
» comprendre que le inariage des fideles est accompagne 
» du Saint-Esprit et de la grace ; et on louera la bonte 
» divine de ce qu’il lui a plu de consacrer dc cette sorte la 
» source de notie naissance. » Praeiverat conciliuiu Tri- 
dentinuni loc. cit. ubi, dum utitur liac voce tantum in- 
nidr, satis ostendit educi non posse argumentum omnino 
ineluctabile : ex S. Paulo constat prolecto conjuges indi- 
gere maxima jjratia ; sed non concluditur rigorose eam 
ipsis conferri vi matrimonii. 

2« lix SS. Pairihiis. Eodem fere modo locuti sunt dc 
matrimonio ac de caUeris .sacramentis. Illud ubique exhi- 
bent ut rem sacram omnique reverentia dignam; asserunt 
gratiam ei ex Dei ct Christi institutione esse anne.xam. Sic 
TKRTUI.UANIJS, I. \ \ ad uxorem : « Unde sufficiamus ad 
» enarrandam felicitatem ejus matrimonii, quod Ecclesia 

• conciliat, et confirmat oblatio, et obsignat benedictio, 
•> angeli renuntiant, Pater codestis rato habet ! » S. Cy- 
1 ULI.US Alexandrinus, 1. 1 1 in Joannem^ cap. I : • Ipse 
» Christus invitatus (ad nuptias) venit ut generationis 

• humanae principium sanctificaret, quod ad carnem ni- 

• mirum attinet. Conveniebat enim ut qui naturam ho- 

• minis renovaturus erat... non soliiin iis qui jam in or- 
» tum vocati erant benedictionem impertiretur, sed ct iis 
■ quoque qui postea nascituri essent gratiam praestrueret, 
» et eorum ortum sanctum efficeret, » Qui plura voluerit, 
adeat Gibkrt, Tradition on Hiitoire de f Efiisc sur le sa- 
rremenlde Maringe, t. I, p. 7 et seq., ubi varia quaj oc- 
currunt singulis sieculis monumenta recenset et ponderat. 

Caeleriim si cui videatur aliqua superesse difiicultas, eo 
quod unusquisque textus sigillatim expensus pluribus ca- 
villationibus possit esse obnoxius, haec tollitur per fidem 
et usum Ecclesiae ; nam hic agitur de veritate de qua edo- 
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cendi sunt fideles in instructionibus privatis; ergo mirum 
non esset hanc clarius et expressius traditam fuisse in pri- 
vatis instructionibus quam in libris Doctomm ; et sic quod 
dccsse posset traditioni scriptae, satis suppleri per tradi- 
tionem oralem. 

3" Ex comtanli et perpetua Erelesire fide. Si qujfcstio 
versaretur inter catholicos tantum, indicare sufliceret de- 
finitiones conciliorum : jam attulimus verba concilii Tri- 
dcntini, quibus addi potest ejusdem sess. can. 1 : Si quis 
dixerit inatrinionium non esse vere et proprie unum ex 
septem legis evangelicce sacramentis a Christo Domino 
institutum, sed ab hominibus in Ecclesiam inventum, neque 
gratiam conferre ' anathema sit. Sed ut scopum nostmm 
attingamus, ulterius progrediendum est, et probandum 
hanc fuisse perpetuam et constantem Ecclesiae fidem : 
illud autem facile ostendi potest argumento, ut vocant, 
prcescriptionis. 

Ea doctrina pro certa est habenda quam Ecclesia con- 
stanter et perpetuo credidit ; a solo enim Christo ortum 
ducere potuit, ac proinde a nemine christiano rejici potest : 
atqui matrimonium esse verum et proprie dictum novae 
legis sacramentum, constanter et perpetuo credidit Eccle- 
sia. Nam tempore quo prodierunt, iino pluribus saeculis 
antequam prodirent Luthenis et Calvinus, illud tenebat 
Ecclesia : atqui exinde sequitur eam semper tenuisse. Er- 
go, etc. 

Prob. maj. postremi argumenti, quae in facto posita 
est : 1" quoad Ecclesiam Latinam, tum ex reclamatidni- 
bus exortis contra cos novatores, quae satis notae sunt; 
tum cx definitionibus jam allatis concilii Tridentini; 
tum ex concilio Florentino, Constantiensi, et pluribus 
SS. Pontificum decretis, quibus matrimonium inter sep- 
tem Ecclesiae sacramenta recensetur. 2“ Quoad Ecclesiam 
Graecam, tum ex ejus euchologiis et libris ritualibus, 
tum ex testimonio scriptorum, tum praesertim ex duobus 
actis authenticis : quorum primum est responsum Jere- 
mise patriarchae Constantinopolitani ad Confessionem Au- 
gustanam; secundum est censura a pluribus synodis in- 
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flicta contra Cyrilluin Lucar. Ab iis relereiuUs supersede- 
mus, quia spectant ad septem sacramenta, ideoque potius 
pertinent ad Tract. de Sacram, in gc/icre. 

Prob. rnin. in qua reposita est vis argumenti. Si dicant 
Protestantes Ecclesiam a tempore Apostolorum hanc doc- 
trinam non tenuisse, sed factam fuisse mutationem, ipso- 
rum est illud ostendere ; alioquin ipso facto possessionis 
satis stat causa nostra : assignent ergo mutationis illius 
tempus, auctorem, circumstantias : atqui nihil tale prae- 
stant. Sed ulleriiis progredimur, et quamvis non necessa- 
rium, facile tamen est demonstrare prorsus impossibilem 
fuisse mutationem, multiplici de causA. 1“ Ratione modi. 
Vel facta fuisset subito, vel paulatiin et sensim sine sensu : 
prius autem prorsus repugnat ; posterius vero nequit ad- 
mitti : agitur enim de re practica, quasi populari, magni 
momenti ; et mutatio introducenda fuisset apud homines 
locis, studiis, moribus, opinionibus dissitos : unde et rei 
natura, et personarum indoles mutationem impossibilem 
reddere debuit. 2® Ratione temporis. Quonam tempore 
facta fuisset? Num a tempore Lutlicri ad sxcuhun no- 
num? Sed Ecclesia Grxea jam divisa erat a Latina, ac 
proinde non magis Graeca a Latina, quam Latina a Gricca 
novam doctrinam recepisset. Num a saeculo nono ad quin- 
tum? Sed jam tunc erant plures sectae in Oriente ab Ec- 
clesia divi.sae, qu<e idem ac nos agnoscunt ; de quibus ea- 
dem redit observatio. Num a quinto sieculo ad tempora 
Christi ? Sed tunc memoria documentorum evangelicorum 
erat nimium recens, et doctrina sana permanserat, ex ipsis 
Protestantibus. Ergo, etc. 

28. Diximus in propositione : 1“ Matrimonium ritu legi- 
timo celebratum, ut abstrahamus a variis controversiis in- 
fra expendendis : disputatur enim an omne matrimonium 
Christianorum sit sacramentum, et in quonam pra:cise 
consistat natura sacramenti; hic intendimus tantum, ali- 
quando adesse sacramentum, quando nempe omnia ad- 
hibentur quae Christus praecepit, quaecumque reipsa sint. 
2® Verum sacramentum, ut innuamus admitti jam non 
posse opiniones veterum quorumdam theologorum qui, 
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agtiosccnles iiialriuionium esse sacramentum, noii ta- 
men ei tribuebant omnes sacramentorum elleclus : in- 
tendimus esse sacramentum, quod ab aliis non diflerat, 
nisi iii iis quae ei peculiaiitcr conveniunt eb quod sit ton- 
traetus. 

Snloiinlur objectiones, 

2'J, Obj. 1. \'elcics Scliolaslici de mulrimonio loculi suiil modo 
prorsus uinbi|;iio, et qui parum consonat cum notione sacramenii no- 
va; legis: mulli enim negant huic annexam esse graiium ; cl qui illud 
inter novu; legis sacramenta recensent, suum sententiam duntaxul ut 
prohahilioreui proponunt, et agnoscunt quaistioncm posse in diversas 
parti s agitari absque dispendio lidei. Urgo dici nequit constantem et 
pei petnam fuissc Ecclesia; liilem. 

Ii, d“. Controversia; inter veteres theologos non pra;('isc spectabant 
ad existentiam sacramenti matrimonii, ciim omnes summo consensu 
septenarii numeri sacramentorum fidem prolitereiitnr: sed illorum dis- 
putationes erant de quxnitionibus subtilibus; nentpc d. de natura sa- 
cramenti, an esset ejusdem. speciei, seu univocum cum aliis, ut tunc 
loquebuntur: cum ad.mitlcrcnt consensum esse totum sacramentum, 
non ibi reperiebant, ut in aliis , materiam ab Ecclesia applicatam; 
3. de modo ct natura graliic in matrimoniu colluta;; tunc non adeo 
clare ac (lostea expodli fueraul elTectus sacramentorum ; nondum 
Ecclesia tum aperte definierat conferri gratiam ex oi>ere operato ; v\ 
praesertim quando deierminandum erat qualis gratia conferretur, pro 
matrimonio aderant diQicultates speciales. 

/5. 2«. Non existimandum bis disputationibus, qu:e scholarum limites 
non excedebant , obnubilatam fuisse aut inlirmutam fidelium fidem : 
iis nihilominus tradebatur matrimonium os..e sacramentum , cl gra- 
liain buic esse annexam, quamvis modus non explicaretur, nec gradus 
rcrtiludinis : ita evenit in quibusdam articulis piacticis; pastores in 
docendo abstrabunt a controversiis et opinionibus sebohe , sicque fil 
nl illud fidelibus sit i|:io(lammodo vulgare et familiare, quod apud 
Dpetores in disceptationem venit. 1’orro illud snflicit ut subsistat ar- 
gumentum pra;scriplionis, et constet fieii non potuisse eft de re inno- 
valionein, 

30. Obj. 2. Assignari nequit, l» qunndonam Christus sacramentum 
matriinonii instituerit ; 2" in quonam pixclse consistat suci amentum : 
uliiim scilicet in actu tran.seunte, ntriini in statu pcrniunciite, id est, 
utrum sacramenti dignitas conveniat matrimoniu in fieri , utrum in 
facto esse; 3" (|uisnum sit minister , qu.rnam materia et forma, cte, : 
ergo non debet inter saerumenta annumerari. 

H. 4° inane prorsus esse illud argumentum , quo omnia convelli 
possent dogmata; quot enim sunt a heo revelata, ct ab ipsis 1’rotes- 
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taDlibus admissa, et in quorum explanaUone mulla occurrunt, qn» 
vel peuitds non latent, vel saltem sunt ita nobis impervia, ut nihil certi 
de iis possimus statuere 1 Sic sacramentum Baptismi admittunt Proles- 
tantes, et tamen non constat quandonam fuerit institutum. In bis yalet 
axioma ; Non sunt neganda elara ‘propter obscura. 

II. 2o hac omnia assignari posse , quamvis non omnino certe et de- 
terminate. 

Quoad Ixm, nihil vetat quin agnoscatur, non quidem cum multis 
theologis institutio, sed aliqua praparalio hujus sacrameiiii sive in 
nuptiis Cana, sive quando Christus per hac verba : Quod Deus con- 
junxit homo non separet, matrimonium revocans ad primavam insti- 
tutionem, prasumi potest praparasse gratiam qua hujus onera feci- 
liis perferrentur: simuique dicatur fuisse proprte institutum post re- 
surrecdonem Christi, quando apparens discipulis loquebatur de regno 

Quoad II«“, quamvis Bkllarhinos, c. vr, asserat matrimonium si- 
mile esse Eucharistia , qua non solum dum fit, sed etiam dum per- 
manet, sacramentum est, alii longft communitis docent sacramentum 
consistere in ipsa celebratione contracl&s, et solam Eucharistiam esse 
sacramentum permanens, quia ex usu suo et applicatione sanctificat, 
quod non occurrit in aliis sacramentis. Et huic posteriori sententia ad- 
harendum putamus, si quxstio habeatur de sacramento stricte sump- 
to : sed nil obstat quin dicatur cum priori opinione matrimonium in 
facto esse, sacramentum latiori sensu, quatenus scilicet reprasentat 
unionem Christi cum Ecclesia. 

Quoad IIIu™, quid probabilius videatur indicabimus iu articulis se- 
quentibus. 

31. COBOLIARIUU. — Ex dictis colligi potest, I. Quales 
sint effectus sacramenti [matrimonii ? — Producit certe 
gratiam : et quidem 1° gratiam sanctificantem. Scilicet, 
ut pote sacramentum vivorum, per se et directe non con- 
fert primam gratiam justificantem : utriun autem illam 
conferre possit per accidens, nempe in iis qui sacramen- 
tum reciperent, falso et bond tamen fide existimantes se 
esse iu statu gratiae, et eA tantum contridone instructi 
quic cum sacramento poenitentiae jusUficat, expendunt 
theologi in Tr. de Sacram, in gen. ; quaestio enim illa spec- 
tat ad omnia sacramenta vivorum. Confert igitur matri- 
monium secundam gratiam, seu gratiae sanctificantis au- 
gmentum. 

2° Confert gratiam sacramentaiem. Per hanc intelli- 
gitur jus fundatum in gratia sanctificante ad accipienda, 
DE MATRIMONIO. 2 
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opportuno tempore, ea auxilia quibas obtineantur fines 
propter quos institutum est sacramentum. Cinn ergo sa- 
cramentum matrimonii institutum sit, 1® ut conjuges 
Christiane se gerant in liberorum procreatione et educa- 
tione: 2° ut sese mutu6 diligant et adjurent in necessitad- 
bus et infirmitatibus ; 3° ut juxta castitatis et temperantiae 
leges concupiscentiam coerceant, gratiam ad fines illos 
assequendos recipiunt, quando ad matrimonium accedunt 
cum debitis disposidonibus. 

32. Colligitur U. Queenam disposiitoaes requirantur ad 
tacramentum matrimonii ? requimntur quas 
(Hnnia sacramenta vivorum postulant, inter quas pnecipuae 
sunt scientia debita et status gratiae. 

Quoad primum, refert Benedictus XIV, de Sjnod. 1. 
VIII, c. XIV, n« 1 , 2, non defuisse theologos qui negarent 
episcopum aut parochum posse quetnquam a matrimonio 
repellere, ed qu^ ignoret rudimenta doctrinae christianae : 
Tatio eorum erat, quia ea causa non reperitur inter impe- 
dimenta prohibentia. Verum ipse aperte pronundat non 
ita sentiendum. 1° Contrarium habetur in Rituali Roma- 
no, in Concilio Mediolanensi sub S, Carolo, in mulds 
episcopalibus synodis, in plerisqne Ritualibus : idem 
sanxerunt plures SS. Pontifices, inter quos ipse Benedic- 
tus XIV. 2® Cum ii de quibas agitur rei sint gravis pec- 
cad, certum est non esse dignos sacrameuto ; porro paro- 
chus debet curare ut sacramentum nonnisi a dignis susci- 
piatur ; quia est vel illius minister, vel saltem ab Ecclesia 
deputatus ad assistendum matrimonio. 

Mouet tamen idem Benedictus XIV, n° 6, radonem 
habendam esse eorum qui sunt hebetis ingenii, vel per- 
turbad animo, nec ab iis ultra eorum vires exigendum. 
Pariter hodie aliquando non nimis urgenda interrogatio, 
oh metum majoris mali. 

83. Quoad seouadum, scilicet statum gratim, <moveri 
potest qunatio, an adsit obligatio eripiendi sacramentum 
poenitendae, et utrum parochus exigere possit et debeat 
iibellum confessionis? 

1*. Si attendatur ad jus divinum, disputatur inter theo- 
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k^os, aa, in sacramentis diversis ab Eucharistia, necessa- 
rio ab iis qui volunt ea suscipere et conscii sunt cujusdam 
peccati mortalis recurrenduui sit ad confessionem, an vero 
ipsis sufficiat contritio : sub ilio respectu, quiestio spectat 
ad Tr. de Sacrament. ia genere. 

2* Si attenxlamus ad leges generales Ecclesiae, nulla af- 
fertur quae stricte praecipiat confessionem : Concilium 
Tiidentiuum, s^s. 24 de Reform. matrim. cap. l, hortatur 
tantum conjuges ut confiteantur; iino ejus liortatio non 
tam ad celebrationem matrimonii quam ad susceptionem 
Eucharistiae referri videtur : pariter Rituale Romanum 
utitur tantum hoc verbo. Admoneantur. 

3“ Si attendamus ad peculiares variarum dicecesium, 
praesertim Ecclesiae GaUicanae, leges, paulo aliter judican- 
dum erit. In plerisque dioecesibus praescribitur confessio, 
nec debent parochi ad benediction«n procedere, donec 
exhibeatur hbellus confessionis. Ita praescribere potuerunt 
episcopi, eo qudd confessio sit valde utilis, tum ut ad sa- 
cramentum, quod alioqutn contritionem perfectam reqni- 
reret, se di^xmant coti^ges, tum ut agnoscantur impedi - 
menta, si qua adsint. 

. IVotanduin tamen occurrere posse, praesertim miserri- 
mis temporibus nostris., casus in quibus ab hac regula 
generali recedere > liceirt, v. g., quando una paus tantum 
est bene disposita, et tamen adsunt graves rationes maUri- 
monium ineundi; vel quando, ^itur de redintegrando 
matrimonio. Sed generatim ita se gerere non debet pauro- 
chus sine q>iscopi auctoritate, quia ipsi non licet recedere 
a disciplina in-dioeoesi recepta. 

Abt. 2- Quitnam sit minister sacramenti matrimonii . 

34. Gominunissuna et feii unanimis fuit theologorum 
sententia ante Melohiorem Canum , qui scripsit an. 1562, 
sacraunentum matrimonii non alium habere ministram 
quam ipsos oontraheates i eamdem tenuere multi thecdegi 
etiam reoentioribus temporibus, apud extraneos, adeo ut 
'vere conun unior extra Galliam miianserit; nec dici potest 
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apud nos antiquata, cum plures etiam non ita pridem eam 

propugnaverint. 

Melchior Canus in celeberrimo opere de Locis theolo^ 
gicis , I. VIII, c. V, post Guillelmum Parisiensem et non- 
nullos alios veteres quos citat, strenue propugnavit solum 
sacerdotem esse ministrum. Quamvis ab initio multi tiieo* 
logi contra eum insurrexerint, imo et satis acriter ejus re- 
darguerint opinionem, eam tamen postea plures et cele- 
berrimi secuti sunt, praesertim in Galliis ( v. P. M. 64 ]. 
Utriusque opinionis praecipua argumenta et responsiones 
referemus. 

!• Expenduntur argumenta eorum qtd propugnant sacer- 
dotem esse ministrum sacramenti matrimonii. 

35. I. Ex Scriptura. Nihil quidem expresse asserit de 
praesenti quaestione : principia tamen continet ex quibus 
deduci potest argumentum theologicum. Scilicet S. Paulus, 
l Cor. I, sacerdotes exhibet ut dispensatores mysteriorum 
Dei^ id est, sacramentorum. Haec est regula generalis, cui 
nulla sfierri debet exceptio, nisi deducatur ex Scriptura 
vel traditione. Porro nullibi indicat Scriptura excipiendum 
esse matrimonium ; et traditio quae saepius nos edocet lai- 
cum in casu necessitatis Baptismum ministrare posse, silet 
prorsus de matrimonio. 

Reponunt alterius sententiae patroni , exceptionem satis 
indicari per traditionem cujus testes legitimi suut theolo- 
gi ; imo innui per Scripturam , quae ipsum contractum , 
cujus utique ministri sunt contrahentes, exhibet ut signum 
rei sacrae. 

36. II. Ex traditione priorum sceculorum. Sacerdos 

est minister, si benedictio quam confert sit ritus sacra- 
mentalis ; atqui Nam ritus apostolicus, semper in Ec- 

clesia observatus, cui annexam esse gratiam docent 
SS. Doctoi es, habendus est tanquam ritus verfe sacramen- 
talis, seu ad sacramenti substantiam pertinens, nisi ex fide 
constanti Ecclesiae vel factis notoriis agnoscatur ut mera 
caeremonia ; haec est regula qud discernuntur ritus sacra- 
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mentales a ritibus mere accessoriis : atqui his dotibus 
gaudet benedictio nuptialis. l°Est ritus apostolicus : eam 
videmus a primis saeculis fuisse in usu, et juxta S. Augus- 
tini regulam, quod semper observatum, nec a Conciliis aut 
Patribus institutum reperitur, ad Aitostolos referendum est. 
2* Fuit ubique et semper observatus. Illud fuse adstruit 
Gibert, in Historia sacramenti matrimonii, tom. l, col- 
lectis, undequaque- variorum sacculorum monmncnlis. 
3“ Huic annexam esse gratiam docuerunt SS. Patres et 
Concilia : dicunt enim benedictione jugum imponi, conju- 
gium obsignari, sanctificari oportere; pro ipsius benedictio- 
nis reverentia virginitatem servandam primi nocte ; instar 
sacrilegii esse si ulla transgressione violetur ; sine illa con- 
jugium esse tantum humanum officium : ita S. Basilius, 
Tertullianus, S. Siricius, S. Cyrillus Alexandrinus, S. Am- 
brosius, Concil. Carthag. IV. 4“ Nihil est in fide Ecclesiae 
quod indicet meram caeremoniam. Ergo, etc. 

Et verd caveant adversarii ne sui opinione grave detri- 
mentum inferant causae catholicae : probandum enim est 
contra Protestantes matrimonium esse sacramentum, et 
simul vindicanda assertio Concilii Tridentini affirmantis 
ita docuisse Patres et Concilia : porr6, si quaecumque lo- 
quuntur monumenta de benedictione nuptiali referantur 
ad meram caeremoniam ecclesiasticam, jam difficile erit 
utrumque praestare. 

Respondent alii, non esse insuetum ut sacramenta de- 
nominationem accipiant suam a ritu mer^ accidentali, 
praesertim quando ritus ille sensus maximi afficit ; et ut 
accessorio tribuatur quod convenit principali. Sic Patres 
effectus sacramenti poenitentia; tribuunt impositioni ma- 
nuum, et gratiam nuptialem impositioni velaminis, etc. 
Unde. vim suam non amittunt textus allati ad adstruendam 
aistentiam .sacramenti. Insuper non desunt testimonia in 
quibus nulla fit mentio de benedictione^ v. g. , S. Cyrilli, 
S. Augustini, etc. , . 

.87. III. Ex monumentis ecclesiasticis recentiorum tem- 
porum. Hic proferri possunt varia Concilia et Ritualia. 
Concilium Coloniense, an. 1536, satis indicat benedictio- 
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non esse sacramentum, dicens, tit. de administ. sacram,, 
c. IV, in matrimonio, accedente sacerdotali precatione , 
conferri donum Spiritds sancti. Sed apertius idem docetur 
in Enchiridio jussu illius Concilii edito, tit. de Sacram, 
matrim. art. penult. (P. M. 70.) In aliis Conciliis dicitur 
sacerdotem esse ministrum sacramenti* mfitrimonii , ad 
illum pertinere hujus administrationem : ita in Concilio 
Cameracensi, an. 1567, et pluribus aliis; in Actis £ccle> 
siae Mediolanensis sub S. Carolo; idem asserunt plures 
episcopi in suis synodis. Sacerdotale Romanum e^tum 
circa an. 1404, ait ; Sacerdos pronuntiet verba quce sunt 
forma sacramenti, cum consensu utriusque. Rituale Roma- 
num recenset matrimonium inter sacramenta quorum ad- 
ministratio ad parochos pertinet. Sacerdos vocatur minister 
ejusdem sacramenti in pluribus aliis Ritualibus seu Ma- 
nualibus. Ergo, etc. 

Respondent alii, vel illas auctoritates non esse tanti pon- 
deris ut praevalere debeant momentis quae ipsi afferunt, 
vel explicari posse in sua sententia; sic, v. g., sacerdotem 
vocari ministrum, quia est minieter solemnitatis, quatenus 
nempe ex praecepto Ecclesiae necessaria est ejus praesentia 
ut vadeat matrimonii contraictus. Et revera, inquiunt, ve- 
risimile non est monumenta Concilio Tridentino anti- 
quiora aliam exprimere doctrinam qu4m quae in scholis 
vigebat ; multo minus monumentorum posteriorum scrip- 
tores voluisse controversiam dirimere quam intactam re- 
liquit Concilium. 

88. IV. Ex incohcerentia sententiae oppositae cum natura 
sacramenti. Sacramentum constare debet ritu sacro; ha- 
bere materiam et formam distinctam ; requirit ministrum 
a subjecto distinctum, et qui habeat debitam intentionem; 
neque sinit reverentia sacramento debita ut conferatur in- 
sciis et dormientibus, haereticis et peccatoribus publicis. 
Atqui in sententia eorum qui tenent contrahentes esse mi- 
nistros, 1° nedum adsit ritus sacer, nihil est nisi meii 
profanum et quod in ipsis infidelium conjugiis reperiatur. 
Quis contrik non videat ritum sacrum praecipui in iis quae 
agit sacerdos ? 2» Nulla adest distinctio inter materiam et 
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formam , cum utraque reponatur in contractu : hinc 
maxime laborant et inter se dissentiunt illi tlicologi in iia 
assignandis. 3° Nullus adest minister a subjecto disdnctus : 
imo dicendum erit unumquemque conjugem sibimet ipsi 
conierre saciamentuin , saltem partialiter. 4* S«pe deest 
intentio : nam ii qui nubunt etiam coram Ecclesia, cogitant 
quidetu de recipiendo sacramento, nuUatenua Tei'o de e* 
conficiendo. 5° Sacramentum confertur insciis et dormien- 
tibus , etiam approbante Ecclesia , quando nempe conce- 
duntur dispensationes in radice, veL quando matrimonium 
initur per procuratorem ; item confertur hsereficis, quando 
permittit Ecclesia matrimonium catbolki cum bteretica. 
Eligo, etc. 

Repomuit alii , diversitates illas inter matrimonium et 
caetera sacramenta satis explicari ex eo quod matrimo- 
nium , licet elevatum ad dignitatem sacramenti, suam ni- 
hilominus contractus naturam retineat unde fit ut, juxta 
omnes, in pluribus ab aliis sacramentis difierat. Gaaterum 
ipse contractus matrimonii est aliquid io se sacrum et re- 
ligiosum ex primaeva institutione, prout jam. indicavimus 
(n‘* 25, 27). 

II* Expenduntur argumenta eorum qui propugnant ipsos 
contrahentes esse ministros sacramenti matrimoniu 

39. 1. Ex Conciho Florentlno, seu ex decreto EugeniilV 
ad Aimenos in quo sic legitur : « Septimum est sacramen- 
* tum matrimonii , quod est signum conjunctionis Christi 
» et Ecclesiae, secundum Apostolum... Causa efilcicns ma- 
» trimonii regulariter est mutuus consensus per verba de 
M praesenti expressus. » Unde sic : Ille est minister sacra- ^ 
menti matrimonii, qui ponit causam illius efficientem ; 
causa enim efficiens sacramenti materiam simul et formam 
complectitur : porro contrahentes ponunt consensum, qui 
ex decreto Eugeoii ly ad Anuenos, in Concilio Florentino, 
est causa efficiens matrimonii , et quidem in ratione sacra- 
menti : nam 1° capitis initio expresse declarat se velle tra- 
dere doctrinam de $aci'amcntis : et revera edoceri non 
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indigebant Armeni de contractu , nec queinquam latere 
poterat eum consensu perfici. 2® Alioquin dicendum erit 
S. Pontificem nihil dixisse de ministro, materia et forma , 
ac proinde omnino incompletam doctrinam tradidisse , et 
Armenis erroris occasionem praebuisse ; dum contra, semel 
edoctis causam efficientem esse consensum, satis constabat 
materiam , formam , et ministram adesse cum aderat con- 
sensus, nec opus erat haec omnia rigoros6 distinguere. 
Ergo, elc. 

R. t” Eugenius IV non loquitur de materia , forma et 
ministro, quemadmodum ubi agit de caeteris sacramentis, 
quia voluit abstrahere a scholae controversiis. 2* In omni 
sententia consensus est causa efficiens sacramenti , saltem 
partialis, seu positis ponendis. Caeterum nemo nescit 
quantae sint difficultates de materia et forma quas assignat 
Eugenius IV pro quibusdam aliis sacramentis, v. g., pro ^ 
Ordine, etc. 

40. II. Ex Concilio Tridenlino. Haec leguntur cap. 1 
De Reform. Matrimonii : « Dubitandum non est clandes- 
» tina matrimonia, libero contrahentium consensu facta, 

» rata et vera esse matrimonia, quandiu Ecclesia ea irrita 
» non fecit. » Unde sic : Illa matrimonia, sin semper, sal- 
tem saepius carebant benedictione nuptiali ; atqui tamen ex 
eo decreto erant vera sacramenta. Nam Concilium eam 
vocem rata profectu adhibuit quo sensu intelligebant tunc 
theologi et canonistx , et quo sensu sumitur in sacris ca- 
nonibus : atqui theologi per matrimonia rata idem intel- 
ligebant <nc sacramenta ; item in sacris canonibus, ut desu- 
mitur ex Innocbntio III, cap. Quanto, vil, de Divortiis, 
qui ait : Et si matrimonium verum inter infideles existat , 
Bon tamen est ratum : inter fideles autem verum et ratum 
existit , quia sacramentum fidei quod semel est admissum, 
nunquam amittitur, sed ratum efficit conjugii sacramentum, 
R. 1® Constat Concilium noluisse praesentem controver- 
siam definire. 2® Vox illa ratum designat matrimonium 
veram et firmum, et dicitur per oppositionem ad matrimo- 
nium irritum aut solubile, quale est matrimonium in infi- 
delitate contractum , ut suo loco (n® 83) dicetur : unde 





GAP. II. S£ MlNISTfiO SACRAM. MATiUM. 3 

voces illae ratum et sacramentum pro synonymis ab iis 
tantum habentur qui putant omnia matrimonia fidelium 
esse necessario sacramenta ; sed non probatur Concilium 
hanc opinionem admisisse : contrii expresse testatur Pxi,- 
LAVICINUS, 1. XXIII, c. tx, n° 13, nunquam declardsse 
Concilium matrimonia clandestina fuisse sacramenta. 

41. III. Ex auctoritate theologorum. Certum est usque ad 
Melchiobeu Canuh, imo diu postea, theologos constanter 
tenuisse contralientes esse ministros; illudque tanquain 
adeo certum habuerunt, ut Cani sententiam improbabilem 
et singularem, falsam, temerariam, aliqui noli dignam, 
in fide periculosam non pauci dixerint : ate^ui non licet a 
tali sententia theologorum recedere. Nam sunt testes, et 
quidem maximi fide digni, 1° ti'aditionis praecedentis; cur 
enim eis in mentem venit sacerdotem excludi ab adminis- 
tratione hujus sacramenti, nisi quia ita ferebat traditio 
oralis? Agitur enim de quaestione magni momenti, circa 
quam supponi nequit eos recessisse a doctrina majorum. 
2« Testes sunt fidei Ecclesiae suis temporibus, quae per illos 
praecipue inuotcs.'it; nec enim aliam tradunt doctrinam 
pastores quam in scholis acceptam. Ergo, etc. 

H. ^'etrres illi theologi suam sententiam proponebant, 
non ut dogma fidei, sed velut opinionem, quam fulciebant 
praesertim argumentis philosophicis: ]K>tuerunt ergo deseri 
a recentioribus, qui doctrinam traditionis magis accurate 
expendcrunt. ldem accidit in variis opinionibus, quae, olim 
comnmiies, hodie rejiciuntur. Insuper ipsa illa aetate eam- 
deiu doctrinam ac M. Canus professi sunt Patres Concilii 
Colonieusis, Camcracensis, etc. : unde concludi potest eam 
esse altius repetendam. 

42. IV. Ex novitate et varietate formulee in benedictione 
nu/itiali adhibitee. Formae hodie adhibitae, Ego vos conjun~ 
go, nullum vestigium apparet ante xtv aut xiii saeculum: 
et etiaiunum Concilium Tridentinum, jubendo ut sacerdos 
his verbis utatur, addit: Eel aliis juxta receptum uniuscu- 
jusque provinciee ritum, quamvis non ignoraret multis in 
locis adhiberi formulas substantialiter diversas, et quae 
suppouuut matrimonii sacramentum jam perfectum: atqui 
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baec satis indicant hanc benedictionem non haberi tanquam 
formam sacramenti. Ergo, etc. 

B, Varietas illa consistit in verbis tantvun, non in ipso 
sensu : nec minor reperitur in formis ConBnnationis, Or- 
dinis, etc. Caeterum difficultas illa elucidabitur ex iis quaa 
circa formam matrimonii dicemus art. seq. (n® 47). 

43. Y. Bx praxi Ecclesiee, 1« Plura antiqua Ritualia, 
inter quae Romanum, permittunt ut domi matrimonium 
celebrciur absque benedictione, dummodo postea haec de- 
tur in Ecclesia, sed absque renovatione consensus : » Ma- 
» trimonium in Ecclesia celebrari decet; sed si domi cele- 
» bratum fuerit, praesente parocho et testibus, sponsi ve- 
N niant ad ecclesiam benedictionem accepturi, et tunc 
» caveat sacerdos ne iterum a contrahentibus consensum 
» exigat. » Imo Concilium Tridentinum hortatur tantum, 
non vero praecipit rigorose ut haec benedictio suscipiatur : 
« S. Synodus hortatur ut conjuges ante benedictionem 
M sacerdotalem, in templo suscipiendam, in eadem domo 
» non cohabitent.» 2" Omnia Ritualia vetant ne benedictio 
nuptialis detur in secundis nuptiis ; pleraque, ne detur in 
tempore clauso. 3** Per disciplinam Ecclesiae cautum est 
ne in matrimoniis mixtis sacerdos ullum ritum sacrum, 
ullas preces adhibeat. 4° Quando matrimonium valide in- 
itum fuit aibsque benedictione aut etiam praesentia sacerdo- 
tis, quod pluribus modis evenire potest. Ecclesia, teste 
Benedicto XIV, de Synod. I, vm, c. xiii, n® 8, non curat 
ut suppleatur benedictio omissa. 6® Quinimo, quando re- 
vaJidandum est matrimonium irritum ex causa occulta, 
non exigit ut adhibeatur sacerdotis ministerinm. Porro 
haec omnia satis indicant benedictionem nuptialem ab Ec- 
clesia non haberi ut jure divino praeceptaun nec proinde 
ut sacramentalem. 

Ii. 1® Generatim, ea quae afferuntur vel non respiciunt 
nisi benedictionem accidentalem, diversam ab ea in qua 
reponitur forma sacramenti ; vel si rescipiant formam sa- 
cramentalem, ostendunt solummodo ea quae spectant ad re- 
ceptionem sacramenti, ita esse prudentiae Ecclesiae com- 
missa, ut ipsius sit decernere pro vauriis circumstanUis 
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quandonatn necessarium sit, quandonam deceat, quando- 
nam expediat recipere vel non recipere sacramentum, 
quemadmodum facile ostendi posset ex ipso exemplo sa- 
cramentorum Confirmationis, Eucharistia; et Extrem.-e- 
Unctionisi 

R, 20 speciatim ad I. Ritualia et Concilium Tridenti' 
num manifeste supponunt matrimonio domi celebrato 
adesse parochum, et pronuntiare verba, E^o vos conjungo^ 
quae saltem hodie sunt forma sacramenti : unde benedic» 
tio, quam permittunt ab ea celebratione separari, non est 
nisi benedictio accidentalis. 

Ad II. Non denegatur secundis nuptiis, et tempore ve> 
tito, benedictio essentialis, sed tantum benedictio solem- 
nis quae datur inti’a missam , et est accidentalis. Unde 
Benedictus XIV, ibid. n® 7, vocat ejusmodi argumen* 
tum inane et fallax. 

Ad 111. Ecclesia vult ostendere quantum sit ab hujus- 
modi matrimoniis aliena. AUunde dici potest hanc esse 
meram appUeationem regulae quae vetat ne sacramenta 
conferantur peccatoribus publicis. 

Ad IV . Hortatur Ecclesia ad recipiendam benedictionem, 
sed non obligat : sive quia dubium est an matrimonium 
jam antea initum possit fieri materia sacramenti, ciim vi- 
deatur materiam sacramenti esse contractum in fieri, non 
vero contractum in facto esse, aut meram ipsius renova- 
tionem : sive quia daretm' locus dubitandi de validitate 
matrimonii, et alia sequerentur incommoda. 

Ad. y. Ecclesia non exigit novam matrimonii celebra- 
tionem, quia id esset nimis molestum conjugihus, et mul* 
tos forsan removeret a revaUdando matrimonio. 

44. Haec sunt praecipua utriusque opinionis argumenta : 
de quibus ut omnino accuratum judicium ferri possit, antea 
opportunmn est investigare ea quae spectant ad materiam 
et formam : sunt enim cum praesenti quaestione connexa, 
iisque expensis, melius innotescet quaenam sint utrius- 
que opinionis commoda et incommoda. 
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Abt. 3. Qucenam sit materia et forma sacramenti matri- 
monii. 

45. Quaestio sigillatim expendenda venit quoad mate- 
riam et quoad formam. 

1“ Quoad materiam. Theologi catholici, quacumque ex 
parte stent circa quaestionem de ministro, inter se con- 
sentiunt ut materiam reponant in contractu, cum eo tamen 
discrimine, quod illi qui tenent contrahentes esse minis- 
tros, in contractu reponant etiam formam, ut mox expli- 
cabitur ; dum ilU qui tenent sacerdotem esse ministrum, 
pro forma habent benedictionem sacerdotis ; ideoque 
utnque dicunt matrimonium evectum esse ad dignitatem 
sacramenti ; quia nempe, saltem accedente benedictione 
sacerdotis, fit sacramentum; quemadmodum fit sacra- 
mentum poenitentiae, quando tribus actibus poenitentis 
accedit absolutio. 

Aliter sentiunt quidam neoterici qui Ecclesiae potesta- 
tem circa impedimenta dirimentia impugnaverunt. Exis- 
timantes ideo tantiim docuisse theologos Ecclesiae subjici 
contractum naturalem, quia illum habent ut materiam 
sacramenti sicque aliquatenus confundunt matrimonium 
et matrimonii sacramentum, contenderunt materiam et 
formam esse reponendam in ritu omnino distincto a con- 
tractu , nempe in ritu a Christo instituto cum virtute 
producendi gratiam. Hinc asserunt improprie dici ma- 
trimonium evectum esse ad dignitatem sacramenti, sed 
dicendum Christum instituisse sacramentum quod gratiam 
conferret matrimonio. Hinc, juxta illos, contractus neque 
est totum sacramentum, ut volunt qui tenent contrahen- 
tes esse ministros, neque illius pars, ut volunt alii ; sed 
est solum illud circa quod versatur sacramentum, quod 
ideo summd curil a matrimonio distinguendum est. Ita 
primus, anno 1753, fuse edocuit Le Ridant, advocatus 
Parisiensis, quem secuti sunt Maulteot, Agieh, Taba- 
BAiiD et alii novatores. 

Contra illos sit 
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PROPOSITIO. — Materia sacramenti matrimonii reponenda 

est in contractu matrimonii, seu in partium consensu 

legitimo. 

Proh. Pro certo tenendum est, juxta doctrinam Eccle - 
siae, matrimonium ipsum esse sacramentum : atqui ma- 
trimonium dici non potest sacramentum, nisi sit saltem 
ejus materia : ergo, etc. 

Prob. Maj. I» S. Paulus in textu quem post Concilium 
Tridentinum attulimus, manifeste loquitur de ipsomet 
contractu, non vero de ritu ab eo prorsus distincto : ergo 
vel nihil omnino probat, vel ostendit ipsum matrimonium 
esse sacramentum. 2° Haec est doctrina omnium tlieolo - 
gorum, quae intra limites scholae non stetit, sed totius 
Ecclesiae suiTragiis est comprobata, ut satis clare agnoscere 
cogitur ipse Tababaud. Revera Concilium Tridentinum 
exponens doctrinam de sacramento matrimonii, loquitur 
primum de matrimoniis veteris legis, ac proinde de ipso 
contractu matrimonii, et addit ; Ciim igitur matrimonium 
ia lege cvangelica veteribus connubiis per Christum gratia' 
prxstet, merito inter novce legis sacramenta annumeran- 
dum^ etc. ; quae certe indicant ipsummet matrimonium 
inter sacramenta annumerandum. Paiiter in primo ca- 
none anathemate percellit eos qui dicerent matrimonium 
non esse vere et proprie unum ex septem legis evangelicce 
sacramentis ; quae verba sunt satis per se aperta. 3° De- 
mum ex principiis theologicis. Juxta doctrinam Ecclesiae, 
ut ratiocinatur G. Gebdil, illud idem est sacramentum 
proprie dictum, quod Deus instituit ut signum unionis 
Christi cum Ecclesia, quod ante Christum erat sacramen- 
tum improprie dictum , quodque Christus reduxit ad 
primaevam institutionem : atqui haec competunt matri- 
monio ipsi, non vero ritui quem fingunt adversarii. Di- 
cendum ergo sacramentum matrimonii eatenus fuisse a 
Christo institutum, quatenus id quod antea erat contrac- 
tus accepit ab eo rationem sacramenti ; quia nempe Chris- 
tus contractui contuUt vim producendi gratiam. 
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Prob. Min. quae cum ab abversariis non negetur, potius 
explicatione quam probatione indiget. Verissimo sensu 
dicitur matrimonium esse sacramentum, si contractus sit 
saltem sacramenti materia, quia sacramenta saepe nomen 
accipiunt ab elemento materiali, vel ab eo quod illius ins- 
tar se habet, quodque, accedente forma, giatiam produ- 
cit ; sic ablutio, unctio extrema, etc. ; a fortiori verissimus 
est et valde proprius ille loquendi modus, si contractus sit 
simul materia et forma ; tunc enim erit totum sacramieu- 
tum. Sed in sententia eorum quos impugnamus , illud 
nullatenus dici posset; siquidem, juxta ipsos, sacramen- 
tum esset aliquid a contractu omnino diversum, et con- 
tractus esset tantummodo objectum circa quod versatur 
saa'amentum, unde reipsa contendunt illum loquendi 
modum esse omnino improprium, ab erroribus scholasti- 
corum oitum habuisse, vel illis locum dedisse. 

Et vero vel admittendum quod propugnamus, vel di- 
cendum sacramenti materiam esse impositionem manuum : 
atqui istud dici nequit ; obstat enim 1° quod nemo illud 
excogitaverit ante Leridanum ; 2° quod in multis Rituali- 
bus omittatur, ut agnoscere coguntur ipsimet adversarii. 

46. 11° Quoad fobmau. Aliter, ut jam indicavimus, 
sentiunt qui conjuges, aliter qui sacerdotem ministrum 
esse putant. Sed neque hi, neque isti, inter se omnino 
concordant. 

I. In opinione eorum qui tenent contrahentes esse minis- 
tros. Illi contendunt Christum nihil mutavisse in natura 
matrimonii, nec ullum ritum sacramentalem instituisse 
distinctum ab eo quo perficitur contractus ; unde agnos- 
cunt non esse in matrimonio distinctionem realem inter 
materiam et formam, sed eumdem consensum esse sub 
diverso respectu materiam simul et formam. Sed quando 
subtilius volunt inquirere sub quonam respectu consensus 
sit materia, sub quonam sit forma, in varias abeunt opi- 
niones. Communior ea est quam tenent Beluaruinus, 
SuA&Ez, et alii plerique, pi'a3sertim inter recentiores; do- 
cent materiam esse Uaditionem corporum, formam vero 
esse eorum acceptationem. Nam, inquiunt, Ulud se habet 
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p€r modum materisB, quod est determinabile, illud vero 
per modum forms quod est determinativum : ita explicant 
theologi, ubi de sacramentis in genere, per analogiam 
deductam ex rebus naturaJibus ; atqui traditio se habet 
per modum determinabilis, cum sit quid informe et inef- 
ficax, et maneat suspensa ; acceptatio autem per modum 
determinantis, cuui perficiat contractum. Ergo, etc. 

47. II. In opinione eorum qui tenent sacerdotem esse mi- 
nistrum. Forma est benedictio nuptialis a sacerdote coUa- 
ta, ut satis intelligitur ex dictis : sed quaenam sit iUa be- 
nedictio, non ita apertum est. 

1 ® Communius dicunt aut supponunt eam esse quae 
datur ante missam, statim post emissum consensum, et 
quae exprimitur his verbis : Ego vos conjungo, etc., vel 
aliis aequivalentibus. — Attaunen communis illa assertio 
theologorum difficultate non caret : 1 . ob magnam illius 
formae varietatem in variis locis, ut jam dictum est j 
2, ob illius novitatem, quam testatur Mxrteke, et agnoscit 
Gibebt, qui huic non dat nisi antiquitatem quadringento- 
rum annorum. 

2® Quidam docuerunt formam sitam esse in benedic- 
tione quae datur intra missam, TposX. libera nos. Ita Agisr, 
quem sequitur Tabaraud. — Sed stare nequit illa assertio 
cum sententia unanimi theologorum, cum prauti hodierna 
Ecclesiae circa secunda matrimonia, circa ea quae cele- 
brantur tempore vetito, etc. 

3“ Alius modus excogitari potuit quaestionem solvendi, 
dicendo scilicet, formam sacramenti esse benedictionem 
sacerdotis generatim, sed derelictam Ecclesiae determina- 
tioni. Ea esse videtur opinio Gibebti pluribus in locis. In 
ea sententia dicendum, ex praesenti determinatione Ec- 
clesiae formam esse generatim in his verbis : Ego vos con- 
jungo, quae substituta sunt formae antiquiori, quae ideo 
ex essentiali facta est aecidentalis ; vel in aliis verbis, juxta 
receptum uniuscujusque provincice ritum { Goncil. Trident. 
sess. XXIV. cap. i, de Reform. matrim.) In ea sententia, 
nullam moram faciunt sive novitas formulae nunc adbibi- 
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tse, sive monumenta antiquiora quse sacramentum repo- 
nere videntur in benedictione solemniori quae datur intra 
missam. Quatenus autem potuerit Ecclesia ita determi- 
nare sub poena nullitatis, non ita constat : principia ea 
de questione exponuntur, tum in Tr. de Sacram, in ge- 
nere, ubi expenditur an Christus Ecclesiae determinandas 
reliquerit formam et materiam sacramentorum, tum in 
Tr. de Paenit., ubi de forma indicativa ct deprecativa. Ea 
hic iudicdsse nobis sufficiat. 

48. ScHOLiuu. — His dictis, jam prae oculis habentur 
quae inservire possunt ad solvendam quaestionem de mi- 
nistro matrimonii. Porro lic^t utraqne opinio sua argu- 
menta, suas difficultates habeat, eam anteponimus quae 
stat pro conti'ahentibus : quia tum majori auctoritate 
fulta, tum iis quae modd dicemus de intima sacramenti 
cum contractu conjunctione magis consentanea est. 

Caeterum in praxi duo sunt advertend.a. — !• Bene- 
dictio sacerdotalis praetermitti non debet, nisi in casibus 
specialibus in quibus id expresse permittit aut jubet Ec- 
clesia. 2° Sacerdos qui matrimonio benedicit, curet ut sit 
in statu gratfae : esto enim quod non conficiat sacramen- 
tmu, peragit rem sacram, et quidem maximi momenti; 
unde adesse videtur satis gravis irreverentia, si benedic- 
tionem conferat in statu peccati mortalis. Advertendum 
tamen ibi peccatum grave non agnosci a pluribus et 
gravissimis theologis, inter eos qui tenent sacerdotem non 
esse ministrum sacramenti. 


CAPUT III. 

AN ET QUATENUS SACRAMENTUM SEJUNGI POSSIT A C0.\- 
TBACTU MATBIMONII. 

49. Facile intelligitur qua:stionem hic non moveri de 
matrimonio inito inter duos infideles non baplizatos : quam- 
diu permaneat in infidelitate, satis patet eorum matri- 
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monium, licet validum, sacramenti proprii dicti rationem 
non habere ; cum sint sacramenti recipiendi incapaces. 

Sed quxri potest, quid dicenduni, si infideles sic nupti convertantur 
et baptismum suscipiant, vel si matrimonium ineatur inter unum fide- 
lem et alterum infidelem ? 

1* Si infideles nupti eonverfuntur, aOirmant non pauci, quorum 
opinionem communiorem dicit Benedictds XIV , de Synod. I. viii , 
c. xiit, n* 8, matrimonium in infidelitate contractum posse sacramenti 
rationem postea obtinere. Juxta quosdam ex ipsis, quorum sententia 
videtur satis improbabilis, id fit per solam baptismi susceptionem. 
Juxta alios, per renovationem consenslis, addendo benedictionem sa> 
cerdotalem, si habeatur pro forma : quia illa consenstis renovatio po- 
test esse materia sacramenti, cfim sit consensus in traditionem corpo- 
rum novo titulo et modo firmiore insolubilem , et sic quodammodo 
haberi possit ut novus moraliter contractus. 

Nihilominus satis probabilis videtur opinio contraria quae tenet non 
posse Geri sacramentum : non enim fiet per contractum jam initum, 
quia sacramentum consistit in actu transitorio, seu materia sacramenti 
est contractus in fieri, non in facto esse (n° 30) : non per consensfis re- 
novationem, quia ille solOm consensus est sacramenti materia, per 
quem efficitur verus contractus : atqui hic non efficitur ; res enim se- 
mel donata non potest de novo validb donari, cOm non remaneat sub 
potestate donatoris. CaeterOm, ut postea (n° 378] dicemus, moris non 
est ut conferatur benedictio, vel ut renovetur consensus ; quod favere 
videtur secunda: opinioni. 

2° Quoad matrimonium fidelis eum infideli, quxstioest an, si inea- 
tureum dispensatione, sacramentum esse possit ex parte fidelis, seu, 
ut loquuntur theologi, an sacramentum possit claudicare? 

Alii negant; quia matrimonium , ut contractus, non potest esse in 
uno et non in altero, sed est unum in duobus : porrd sacramentum se- 
quitur naturam contractos. 

Alii verd affirmant, quia fidelis habet quidquid necessarium est ad 
recipiendum sacramentum : gratis enim asseritur contractum non 
posse esse sacraroentalem ex una parte, quin sit ex altera, cOm id pen- 
deat ab institutione Dei : imd contrarium verisimile videtur ; cum enim 
lu prioribus sxculis, aliquando moraliter necessarium esset ut chris- 
tianx nuberent ethnicis, durissimum esset dicere eascaruisse gratiO 
valde ipsis necessaria, ad sanctificandos viros infideles. 

Inter bzc, cOm res pendeat a Dei institutione, qux nec ex Scriptu- 
ra , nec ex traditione innotescit, nobis videtur planO incerta. Sed iii 
sententia qux tenet sacerdotem esse ministrum, patet non esse sacra- 
mentum , quando non datur benedictio. 

50. Agitur ei^o potissiniwi de matrimonio i/iler duos 
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baptizatos, et quaeri potest au valere possit in ratione cou* 
tractus, quin valeat in ratione sacramenti ; an, hoc ad- 
misso, liceat illis hoc modo contractum a sacramento se- 
jungere ? 

Quoad 1“”, id est, an valide id fieri possit, scinduntur 
tlieologi : qui tenent sacerdotem esse ministrum, necessa- 
rio debent admittere contractum posse existere sine sacra- 
mento ; alii vero inter se non concordant. Scilicet duplici 
ex parte moveri potest qucCStio. 

I® Ex defectu benedictionis. GOnstat non raro validum 
esse matrimonium in ratione contractus sine benedictione 
sacerdotali , v. g. , valebant matrimonia clandestina ante i 
Concilium Tridentinum, ut vidimus (n° 40), item valent 
nunc in locis in quibus decretum Concilii non est pro- 
mulgatum, vel quando impossibilis est recursus ad pa- 
rochum. Porro in his casibus patet non adesse sacramen- 
tum, si sacerdos sit minister. 

2” Ex defectu intentionis. Supponi possunt duo contra- 
hentes qui habeant intentionem expressam non conficiendi 
sacramentum. Jam vero multi ex iis qui tenent contra- 
hentes esse ministros, praesertim antiqui, dicunt etiam in 
eo casu non existere contractum sine sacramento. Juxta 
ipsos , Christus, elevando matrimonium ad dignitatem 
sacramenti sine speciali ritu , haec duo inseparabiliter 
conjunxit : hinc, inquiunt, docent traditio et Concilia 
matrimonium Christianorum, absque ulla distinctione et 
restrictione, esse sacramentum ; et ob hanc praecise ratio- 
nem magis esse firmum et indissolubile quam matrimo • 
nium infidelium, ut in decursu videbitur. Igitur si qui 
vellent inire matrimonium et non sacramentum, expen- 
denda esset voluntas eorum praedominans : si ferretur 
in contractum, implicite includeret quidquid ab eo est 
inseparabile, ac proinde sacramentum ; si contra voluntate 
pnedoininanti vellent excludere sacramentum, ne con- 
tractum quidem efficerent, cum illum non vellent nisi sub 
conditione impossibili. 

Alii, praesertim inter recentiores, etiam ex iis qui tenent 
contrahentes esse ministroa, et a fortiom qui stant pro sa- 
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cerdote aliter sentiunt. Christus, inquiunt, elevando matri- 
luoniuin ad dignitatem sacramenti, non noinuit vim con- 
sensus , sed tantum addidit vim supernaturalem, quem- 
admodum in ablutione quoad baptismum : sicut ergo qui 
ablueret sine intentione conferendi sacramentum , vere et 
efficaciter ablueret corpus, nec conficeret sacramentum ; 
ita pariter qui vellet contractum sine sacramento, vere con- 
tractum matrimonialem conficeret, sed non sacramentum. 

5 1 . Inter has duas opiniones , priori standum putamus, id 
est, matrimonium Christianorum validum in ratione con- 
tractus eo ipso validum esse pariter in ratione sacramenti. 
] 0 Id magis consentaneum est loquendi modo traditionis, ut 
mox dictum est. 2* Sic melius recedimus ab errore Neote- 
ricorum suprA (n<> 45) confutato . 3* Habemus auctoritatem 
S. S. DD. Pii PP. IX, qui in Allocutione contistorialiil sep- 
tembr. an. \%bide Negol . ecclesiast, Reipubl. Neogranaten- 
sis diserte asserit, << Inter fideles matrimonium dari non 
» posse quin uno eodemque tempore sit sacramentum... 
M ac proinde a coujugali fcedere sacramentum nunquam 
» separari posse. » 

52. Quoad U«“>, an scilicet licite fieri possit katc separa- 
tio, satis sequitur ex dictis illicitum esse hanc attentare. 
Cum tamen non pauci hactenus praefatam doctrinam n<m 
admiserint, non ab s re erit ostendere etiam in illorum 
sententia excusari non posse eos qui vellent sacramentum 
a contractu separare. Itaque dicimus : In praxi conjuges 
tenentur omnia prasstare quae necessaria esse possunt ad 
certam sacramenti susceptionem. 

Prob. 1° Religio non sinit ut negligatur medium adeo 
efficax consequendi gratias necessarias. Christus enim , 
instituendo sacramenta in Ecclesia, noluit profect6 ut cui- 
que liberum esset ea recipere vel negligere ; sed voluit ut 
qui statura quemdam amplecteretur, sacramenta recipe- 
ret huic statui propria, ne iis gratiis orbaretur quibus in- 
diget ad iUius onera sustentanda'. 
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2® Ex praxi Ecclesice, quae quolibet tempore curavit, 
saltem generatim loquendo, ut iideles' matrimonium in- 
irent coram sacerdote et cum ritibus sacris, matrimbnia- 
que inita absque sacerdotis ministerio detestata est. Id fuse 
ostendit Gibrrt, in Historia bcnedict. nuptialis. Concilium 
autem Tridentinum, non solum irritum declaravit matri- 
monium quod fieret aliter ' quJim praesente parocho , ut 
postea evolvemus, sedet benedictionem sitam in his ver- 
bis : Ego vos l onjungo, etc., vel aliis similibus, praescripsit, 
quamvis non sub poena nullitatis matrimonii : eam pariter 
praescribi a Ritualibus, factum est omnino notorium. 
Ergo, etc. ■ . j 

... . 1 ■ ‘ ' 

- Dixi Generatim loquendo ; sunt enim matrimonia quae- 
dam quae fiunt approbante, permittente, aut tolerante 
EcclesiA, et quae in sententia eorum qui proministro tenent 
sacerdotem, valerent tantum in ratione contractus. 

Sic d® Ecclesia permittit matrimonium per procurato- 
rem^ quamvis negent graves theologi, ut Estius , Svt- 
vius, etc., haec esse sacramenta. Sed alii communius affir- 
mant, quia reperiuntiu* omnia ad sacramentum requisita, 
nempe materia , quae in contractu consistit ; forma, sive 
posita sit in verbis contndientium , sive in benedictione 
sacerdotis ; et demum minister cum intentione faciendi 
quod facit Ecclesia. Nulla videtur ergo ratio sufficiens cur 
non esset sacramentum, si serventur conditiones requisi- 
tae. Unde monet Sanchez eum qui sic contrahit teneri per- 
manere in statu gratiae tempore quo probabile est procura- 
torem nomine ipsius initurum essematrimonium : alioquin 
graviter peccaret, sacramentum recipiendo in statu pecca- 
ti. Attamen theologi prudenter consulunt ut qui matrimo- 
nio per procuratorem juncti sunt, vel iterum ipsimet 
coram parocho et testibus contrahant, vel saltem , quod 
ipsis absentibus actum est, praisentes ipsi coram Ecclesia 
ratum habere declarent : sed observat Benediotus XIY . 
ex communi opinione hoc minime necessariutii reputari, 
sed majoris duutaxat cautelae grati4 faciendum suaderi. 


n 
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Observant pariter theologi paroclium non debere propria 
auctoritite talia matrimonia celebrare, quia ex praxi ho« 
dierna Ecclesiae vix inter alios quam inter principes fiunt. 

Huic primo casui satis affinis est casus matrimonii initi 
per litteras, de quo antea (n<> 17); item matrimonii con- 
ditionati (n° 1 3). Sed agnoscendum est hujusmodi matri> 
monia ab Ecclesia communiter non permitti. 

Sic Ecclesia permittere potest matrimonium fidelis 
cum infideli, et certe olim permisit, et tamen periclitatur 
sacramentum, ex dictis (n° 49). 

Sic 3*’ permittit aliquando matrimonia mixta : et vetat 
ne detur benedictio, sine qua tamen valere nequit sacra- 
mentum in multorum sententia. 

Sic in secundis nuptiis olim, juxta plures, non da- 
batur ulla benedictio; hodie tamen iis non denegatur bene- 
dictio essentialis, ut diximus (n° 43). 

Sic 5° quando matrimonium irritum fuit ex causa 
occulta , obtentd dispensatione, conjuges compelluntur 
quidem ad renovandum consensum, non ver6 ad se sis- 
tendum coram parocho et recipiendam benedictionem. 

Idem dicendum de matrimoniis etiam ex causa publica 
invalidis, quando conceditur dispensatio /n radice. Sed 
ibi adest semper aliqua urgens necessitas. 

Sic 6“ quando conjuges matrimonium valide inierunt 
sine benedictione (quod pluribus modis contingere potest), 
testis est Benedictus XIV, de Synnd. 1. viii, c. xm, n* 8, 
olim praxim Ecclesiae non fuisse ut ad recipiendam bene- 
dictionem induceret : hodie tamen hortatiur, ut postea 
videbimus (,n® 278). 

Hi sunt casus circa quos unusquisque revereri debet dis- 
ciplinam Ecclesiae, quae, ubi est conspicua, nobis semper 
esse debet norma agendi, quamcumque opinionem specu- 
lativam in quaestionibus controversis amplectamur. Unde 
theologi, praesertim qui tenent sacerdotem esse ministrum, 
non possunt dicere exstare praeceptum divinum quod 
obliget absque ulla exceptione ad recipiendum sacramen- 
tum quotiescumque initur contractus. < 

33. Sed quaestio moveri potest, utrum ratio sit suffi- 
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ciem non statim recipiendi sacramentum, quando sponsi 

sunt indispositi? Scilicet maxima in praxi occurrit difficul- 

positum ad tempus difieraiit, et tamen non sunt sufficienter 
dispositi ad sacran^ntum suscipiendum. Potestiie con> 
fessarius vel pastor illis permittere, aut etiam suadere, ut 
ineant matrknonmm solum in ratione contractus, sacra- 
mentum suscepturi quando ad meliorem frugem redierint? 

Respondemus id minime fieri posse, sakem attenta ho- 
dierna Ecclesiae disciplina. 

Prob. Tei suadebitur hujusmodi sponsis ut dviliter tan* 
tuui matrimonium ineant, prout volunt Tababaud et alii 
novatores ; vel admittentur ad contrahendum coram Ec- 
clesia, omissa tamen benedictione oonsuetd, et cum inten- 
tione non red{»endi sacramentum, prout proposuerunt 
quidam theologi, quamvis haud asseveranter. Atqui neu- 
trum ex Ius duobus fieri potest. Non l”™ : etenim matri- 
monium non initum coram Ecclesia, sed tantiim curam of- 
fidario civili, hodie in GaHia irritum foret, non solum qua- 
tenus sacramentum, sed quatenus contractus, ex decreto 
ooDcilii Tridentini, quod vim habere independenter a sanc- 
tione legis dviUspostea ostendemus; prorsus ergo rejicien- 
dum illud systema, quod iis solis ,|aobari potest qui non 
agnoscunt potestatem Ecclesiae in ferendis impedimentis. 
NonH- : non enim potest sacerdos omittere benedictio- 
nem, iquin agat contra generalem Ecdesise disciplinam et 
Aitualmm praescriptiones; et quin saepe adstantibus non 
koe sca n dal u m generet. Nec sponsi possunt excludere in- 
tentionem recipiendi sacramentum, qtun se. reos consti- 
tuant 'fictionis, que non minus veritati qu^m religioni es- 
set contraria. Insuper, quis uon videat ploumque con- 
'tcaheotes, ^ui incertas thecdogie specnlationes ignorant, 
matrimoDium sic iniuim vel pro nullo habituros esse, vel 
^saltem multis ambagibus fore implicandos ? 

-An autem ad vitanda mala quse ex profanatione sacra- 
■mentonuB, ant ex matrimoniis mer^ civilibus ac 'proinde 
invalidis, quotidie apud nos, prob dolor ! oriantur, ^pe- 
diat atEooksia sdfiqpiiidiBamatet iu sua disciplina, nostrum 
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non est curiosius expendere. Satis sit animadvertere nou 
omnia esse immutanda unde peccandi occasionem acci- 
piunt homines; alioquin omnia brevi corruerent. Hic in- 
commoda ex hominum malitia profluunt, et saepe com- 
pensantur per bona quae ex actu religionis, ea circumstan- 
tid praescripto, consequuntur : ea enim occasione con- 
fessarium aut pastorem adeuntes multi pne varicatores 
revertuntur ad coi', juxta Scripturae verba, religioni ali- 
quatenus reconciliantur , et saltem semen verbi divini 
recipiunt quod fructum dabit in tempore suo. Unde mul- 
tum abest quin velimus hanc immutationem suadere. 

54. ScHOLiDH. — Ut finem imponamus huic capiti de 
natura matrimonii in ratione sacramenti, duo observabi- 
mus. 

lo. Nunc facilius intelligetur sacramenti matrimonii 
dehnitio, quam huc usque ex industria remisimus. Haec 
vulgo profertur a theologis : Sacramentum novae legis, 
gratiam conferens ad sanctificandam legitimam viri et 
mulieris conjunctionem, et prolem sancte educandam. Qui- 
dam, ut magis directe removeant errorem novatorum de 
quibas supra (a<> 45), matrimonium qua sacramentum 
non aliter definiunt ac ipsum contractum, ea tantum ad- 
dendo quae sacramenti rationem designant : unde hanc 
proferunt definitionem ; Conjunctio viri et mulieris... et 
ex institutione Christi gratiam quam significat conjugibus 
conferens. 

3° Intelligi potest etiam quomodo sumenda sit ea ma- 
trimonii divisio quam vulgo afferunt tlieologi eteanonistae, 
in legitimum, ratum et consummatum. Scilicet legitimum,. 
seu, ut auctores intelligunt, mere legitimum, dicitur ma- 
trimonium quod secundum leges celebramm est, ibi prae- 
cise sistendo, quale inter infideles reperitur : ratum duplici 
sensu aedpitur, vel per oppositionem ad legitimum, et 
tunc significat matrimonium Christianorum, sive deinde 
sit sacraunentum, sive non, de quo suprJt (n° 40) ; vel per 
oppositionem ad consummatum : consummatum tandem 
dicitur, quod carnali copula est completmn. 
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PARS SECUNDA. 


DE PROPRIETATIBUS MATRIMONII. 


A.S. De tribus agendum habemus: 1* de honestate; 
2» de unitate; 3° de indissolubilitate. 

CAPUT PRIMUM. 

DE HONESTATE MATRIMONII. 

.>6. IMatrimonium, in praesenti quaestione, consideratur 
praecipue quatenus ad prolem generandam ordinatur. 
Porro triplex potissimum circa illud exortus est error. 

Primus, eorum qui voluerunt matrimonium esse ex na- 
lura sua malum et inhonestum, prout praedixerat Apos- 
lus, I Tim. IV, 2. ItaSimon Magus, Saturninus, Marcion, 
Tatianus, et Encratitae, Manichaei, Priscillianistae, Apos- 
tolici, etc. 

Secundus, eorum qui e contrario docuerunt matrimo- 
nium esse ita in se bonum, ut virginitas non sit ei antepo- 
nenda, sed aequalis sit utriusque status sanctitas : ita sae- 
culo IV Jovinianus. 

Tertius, eorum qui volunt nuptias esse virginitate 
meliores; imo virginitatem esse malam. Ita Protestantes 
initio Reformationis, ubi contendebant matrimonium esse 
singulis lege naturali praeceptum ; unde caelibatum sacro- 
rum ministrorum suggillabant. Nunc vero non huc usque 
progrediuntur, sed stant errori Joviuiani. 

Contra illos errores triplicem statuemus propositionem. 

Propositio. I. — Matrimonium est in se bonum et hones- 
tum. Contra Manichaeos. 

Prub. Illud est bonum quod Deus instituit, imo prae- 
cepit, Christus confirmavit, etc Atqui matrimonium 
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1° Deus instituit. Ex Genes, i, 27, 28 : Masculum et femi~ 
nam creavit cos, benedixitque illis et ait : Crescite ct multi- 
plicamini. Et Ii, 21-24, fusius refertur ea institutio. 2° Imo 
aliquando praecepit aut consuluit. Sic in Deuter. xxv, 

•i, jubetur frater accipere uxorem fratris sui defuncti, ut 
suscitet semen fratris sui. 3" Christus confirmavit, tum 
assistendo nuptiis Cana, quo argumento usi sunt Patres; 
tum varia circa illud statuendo ; tum denique elevando, 
ex dictis, ad dignitatem sacramenti. 4° Commendarunt 
Apostoli, praesertim S. Paulus : vocat Honorabile, Hebr. 
XIII, 4 ; ait, ^«t matrimonio jungit virginem, bene facit, 

I Cor, vii, 38; praecipit vA Debitum reddatur, ib. 3 ; con- 
sulit viduis, Volo juniores nubere, l Tim.y, l4 ; recen- 
set docuinam prohibentium nubere inter doctrinas dremo- 
niorum, ib. 1 et 3. Nec contrarium docet 7 Corinth. vii, 
ubi id sibi unice proponit ut continentiam prae matrimo- 
nio extollat, prout legenti caput integrum patebit. 3° Con- 
tra detractores vindicavit Ecclesia : in re tam aperta 
supervacaneum est referre testimonia SS. Patrum qui hae- 
reticos supra memoratos impugnaverunt, et decreta conci- 
lioiTim quae eosdem errores profligaverunt. 6* Natura 
ipsa postulat ; cum sit medium unicum ad propagandam 
speciem humanam, juxta legem a Deo creatore in praesenti 
rerum ordine institutam. 

.57. Propositio II. — Matrimonium quamvis jure natu- 
rali et ex primaeva institutione aliquatenus praeceptum 
communitati, non praecipitur individuis determinate 
sumptis, saltem ordinarie. Contra veteres Protestantes. 

Prob. per partes illa propositio, quae explicatione potis- 
simum indiget. 

1° Respectu eommunitatis, matrimonium dici potest 
aliquatenus prfficeptum jure naturali, quatenus est neces- 
sarium ad conservationem societatis : non enim sufficit 
conjunctio transitoria, qualis locum habet in brutis ; sed 
requiritur ut proles habeat determinatos parentes, vinculc 
quodam inter se permanenter alligatos, qui possint provi- 
DE MATRIMONIO. 3 
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dere illius educationi et variis necessitatibus. Huc etiam 
refertur institutio primeeva, seu illa Dei verba, Crescite et 
multi/ilicaniini, nec non et illa quae protulit Adamus D« 
instinctu, Propter hoc relinquet homo patrem et ma- 
trem, etc. 

2® Respectu individuorum, prorsus immerito diceretur 
matrimonium jure naturali praeceptum. Ritfe enim genus 
humanum propagari et conservari potest, absque eo qu6d 
singuli homines matrimonium ineant, mullo magis abs- 
que eo quod matrimonium ex praecepto inire teneantur ; 
sufficit inclinatio naturae. Ad summum requireretur ut 
communitas jus haberet pro circumstantiis matrimonium 
imperandi aliquibus e suis membris : sed de facto com- 
munitas ab ea cura liberatur. Afferri nequit etiam prcecep- 
tum divinum : quidquid 'enim dicatur de primaevis mundi 
temporibus, donec nempe satis diffusum esset genus liu- 
manmn, saltem gi^atis et immerito diceretur adfuisse sub 
lege mosaica hujusmodi praeceptum; illud autem sub no- 
va lege admittere prorsus absurdum esset. 

Dixi Saltem ordinarie, tum ut abstrahatur a peculiari- 
bus circumstantiis, quales occurrerunt exordio mundi et 
post diluvium : tum quia fingi possunt casus, in quibus 
privatus aliquis teneatur ad matrimonium. Triplicem 
assignant theologi. Primus est necessitatis politicae, qualis 
esset in principe qui, nullum habens regni sui haeredem, 
praevideret exinde, post mortem suam, oritura bella et 
perturbationes. Secundus, infirmitatis, quando quis, prop- 
ter graves tentationes, salutis periculum incurrit in caeli- 
batu : possunt quidem per alia remedia superari; sed si haec 
non adhibeantur, matrimonium fit necessarium per acci- 
dens. Tertius, paupertatis; v. g., si vir dives et' probis 
moribus consentiat accipere puellam, quae non habet unde 
vivat : sed raro orietur vera obligatio ex isto tertio casu. 

58 1 Propositio III. — VirgirUtat pro Deo suscepta nup- 
tiis melior est ac excellentior. Contra Jovinianum et 
recentiores Protestantes. 

Proh. 1. Ex Scriptura. Habemus 1<> doctrinam^ Christi, 
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Matih, XIX, 10, 11, 12. Cum exposuisset varia matrimo- 
nii onera , iisque territi discipuli exclamassent : Si ita est 
causa hominis cum uxore , non expedit nubere , illud 
humaniori forte sensu dictum plane confirmat , asserens 
quosdam reipsa se a nuptiis segregare propter regnum 
coelorum , sed tantae acquirendae , vel etiam intelligenda 
perfectionis omnes non esse capaces , sed illos quibus da^ 
tum est ; ex quibus praeclare commendatur virginitas pro 
Deo suscepta. 2“ Doctrinam Apostoli , 1 Cor. vii. Ibi, ut 
vidimus, honorifici loquitur de matrimonio, sed de virgi- 
nitate longe honorificentiiis : 1 , Bonum est homini mu- 
lierem non tangere; 7, Volo omnes vos > esse sicut meipsum ; 
34 , Mulier innupta et virgo cogitat quee Domini sunt , ut sit 
sancta corpore et spiritu ; qua; autem nupta est cogitat quoe 
sunt mundi; 38, Qui matrimonio jungit virginem suam bene 
facit, et qui non jungit meliiis facit. Haec certe sunt satis 
aperta. 

2. Ex SS, Patribus. Virginitatis excellentiam supra ma- 
trimonium miris laudibus extulerunt SS. Doctoi'es; inter 
quos citari possunt SS. Hieronymus et Augustinus , qui 
Jovinianum ex professo confutdrunt, S. Ambrosius , lib. 
de Virginibus, S. Cyprianus, Tertullianus, etc. 

3. Ex decisionibus Ecclesiae. Jovinianus, qui contrarium 
propugnabat, inter haereticos recensitus fuit, et Concilium 
Tridentinum, sess. xxiv, can. 10, sic statuit : Si quis 
dixerit statum conjugalem anteponendum esse statui virgini- 
tatis vel caelibatui , et non esse melius nc beatius manere 
in virginitate aut caelibatu, quam jungi matrimonio, anathe. 
ma sit. His perstringitur simul error Joviniani , qui matri- 
monium virginitati aequiparabat , et Protestantium qui 
anteponunt. 

4. Ex rationibus theologicis. 1° Exemplo Christi. Chris- 
tus virgo virginem matrem habere voluit; discipulum 
virginem prae caeteris dilexit , eique soli moriens matrem 
suam commendavit : quibus satis ostendit quanto in pretio 
virginitatem habeat. 2® Ex virginitatis excellentia , et ef- 
fectibus relative ad salutem. Per virginitatem homo magis 
removetur a sollicitudinibus saeculi, et liberius Deo vacat, 
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Ut indicat S. Paulus ; supra seipsum quodammodo extoU 
litur, dtque angelicae naturae particeps, ut aiunt SS. Doc- 
tores. 

Confirmari posset ex rationibus philosophicis et politicis , 
ostendendo expedire , imo et moraliter necessarium esse 
ad bonum societatis , in regione incolis redundante , ut 
plures continentiam serrent : sire quia continentiae pu- 
blica exempla mirum in modum commendant bonos mores 
qui sunt tand momenti ab bonum societatis, et saepe mul- 
tum influunt in conservationem et perfectionem speciei 
humanae ; sive quia plurimi interest ut praesto sint viri qui 
per sollicitudines familiae non impediantur ab operibus 
misericordiae spiritualis simul el corporalis, et speciatim a 
muniis sacerdotii rite obeundis, etc. : sed haec ad scopum 
nostrum directi non spectant. 

Dixi Pro Deo suscepta ; quia requiritur ut Dei intuitu 
servetur ; alioquin non est praecisi meritoria. Caeteriim , 
quamivis excellens , non omnibusjconsulenda est, sed an- 
tea inspiciendum an congruat voluntati Dei , an regulis 
pnidentiae. Ideoque antequam ad votum castitatis quis- 
quam admittatur , spectari debent, l <> aetas, ex S. Paulo ; 
3° virtus ; 3” indoles, et praesertim constantia et fortitudo^ 
40 agendi ratio, an mollis , an abnegationi et mortifica- 
tioni dedita. Ex his omnibus intelligetur an expediat tale 
consilium dari. Ut adhuc maturius detur , permitti potest 
primum solummodo votum ad tempus ; sicque experien- 
tia innotescet quid deceat. 

CAPUT II. 

DB U.MTATB MATBIHONII. 

£0. Matrimonii unitas, quae monogamia est con- 

junctio unius tantum cum una. Huic opponitur polfga- 
mia, quae in eo sita est qu6d unus cum pluribus conjunga- 
tur, vel simul, vel successive. Hinc duplex polygamia, si- 
multanea, et successiva. 
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Abt. I. De polygamia simuUanca, 

GO. Duplex distingiiitur : conjunctio unius uxoris cum 
pluribus viris , quae dicitur polyandria , vel polyviria , et 
unius viri cum pluribus uxoribus, quae retinet nomen po- 
lYgamice. 

De polyandria , vix ulla est difficultas : agnoscunt om- 
nes eam adversari primariis matrimonii finibus , nempe 
10 generationi prolis , cum experientia constet mulieres 
quae pluribus viris commiscentur esse infecundas ; 2o edu- 
cationi prolis, cum incertum redderet patrem. 

Igitur agendum superest de polygamia simpliciter 
dicta, an sit contraria juri naturaU , an et qualiter vetita 
jure divino pro variis temporibus. Porro de hoc non una 
est omnium sententia. 

10 Calvinus docuit polygamiam repugnare juri naturali, 
adeo ut excusari nequeant veteres patriarchae. In hoc imi- 
tatus est Manichaeos, qui patriarchas traducebant ut adul- 
teros, et indi concludebant libros et legem veteris Testa- 
menti , in quibus exhibentur tanquam amici Dei , esse a 
principio malo. 

20 A Calvino multum dissentit Lutherus, qui contendit 
polygamiam ne lege quidem evangelicd absolute prohibi- 
tam esse , adeo ut in casu necessitatis liceat : hinc eam 
permisit, simul curo Bucero et Melanchthpne, Landgravio 
dc Hesse , an. 1230. 

30 Theologi catholici ab utroque excessu recedunt ; sed 
non omnes consentiunt circa prohibitionem polygamias ex 
jure naturali : hanc prohibitionem , post Durandum, ne- 
gavit Maldonatus , et quidam alii , sed admittunt pleri- 
que, quamvis diversis modis explicent. Non constat etiam 
quid pro variis temporibus jure divino statutum fuerit. 
Quaestionem solvemus quadruplici propositione. ’ 

PaOPOSiTlO I. — Polygamia simultanea adversatur juri na- 
turali , non tamen juri primario ; nec modo absoluto , 

quando intra certos limites coarctalur. 

Prob. multiplici ratione, lo Quia impedit reciprocam 
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debiti redditionem , et aequalitatem t contractus ; aequitas 
enim postulare videtur ut quemadmodum uxor totam se 
tradit viro, ita vir se totum ; tradat uxori. 2“ Pacem do- 
mesticam turbat. Unaquaeque enimiuxor in eo totaerit ut 
ad se pertrahat adfeclum viri ; 'facile accidet ut vir non 
omnes aequali amore prosequatur, exinde porro jurgia, quae 
vix compescere poterit maritus, nisi exerceat auctoritatem 
quae mutuo conjugum affectui non satis congruit. 3o No- 
cet congruae prolis educationi. Yalde timendum erit ne 
maritus, in .preedilectse > uxoris filios praecipue intentus, 
caeteros negligat : ipsae uxoresi etiam saepissime ex invidia 
nocebunt mutuae puerorum educationi. 

Dixi Io Non tamen juri primario; quodiut riteintelli- 
gatur, sufficit in memoriam revocare quod supra (no 26) 
diximus de distinctione inter jus naturale primarium et 
secundarium. 

Dixi 20 Nec mado absoluto : quia ex una parte , poly- 
gamia non repugnat primario fini conjugii , cum possit 
unus et idem vir ex pluribus uxoribus filios suscipere ; ex 
altera vero.partc , fines ipsi secundarii absolute obtineri 
possunt, praesertim si Deus per suam providentiam incom- 
moda avertat saltem graviora. 

Addidimus tamen quando intra certos limites caarc- 
tatur , quia nemo neg^it juri naturali omnimode adver- 
sari polygainiam illam tyrannicam, ex sola ortam libidine, 
totque incommodis obnoxiam , quae viguit et adhuc viget 
apud quosdam populos infideles. 

Hinc intelligetur communem dieologorum opinionem , 
quae propugnat polygamiam, repugnare juri naturali, gra- 
vibus momentis inniti, neque adesse rationem sufficientem 
ab ea recedendi, et admittendi opinionem Durandi et alio- 
rum, de qua sic pronuntiat Benedictus XIV, de Synod. 
1 . XIII, c. XXI, n° 0 : « Quamvis singularis haec eorum 
» opinio dici non possit a Tridentino Concilio fuisse pro- 
» scripta, censuram tamen non fugit doctrina: improba- 
» bilis et alienae a communi sententia aliorum theologo- 
» rum : » et tamen potuisse Deum dispensare, multumqne 
abesse quin ex illa sententia in errorem Calvini dedu- 
camur. 
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Cxternm observandum est praesentem quaestionem ad 
praxim nihil conferre, semel admisso jure divino polyga- 
miam absolute iprohibente, de quo mox; non minus enim 
illicitum et invalidum erit secundum matrimonium, vi- 
vente:prima uxore initum, etiam apud infideles : quia et 
illi, ex communi theologorum doctrina, subjiciuntur juri 
divino, quod omnes obligat. Hinc ex praxi constanti £c> 
clesiae, matrimonia infidelium sic inita pro irritis habea- 
tur, quando ad fidem convertuntur. 

61. PbopOSITio II. — Polygamia contraria est instita- 
tioni primasvce matrimonii. 

Prob. 1 » Ex Genes, ii, 21 et seq. Si Deus voluisset ut 
vir unus. pluribus uxoribus jungeretur. Cum unum homi- 
nem fecit, multas fecisset mulieres, ut observat S. Chryso- 
STOMUS. Hinc Adamus matrimonii naturam exponens, ut 
observat Innocentius III, cap. Gaudemus, viii, de Divor- 
tiis, Non dixit tres vel plures, sed duo ,• nec dixit adharebit 
uxoribus, sed uxori ; quae polygamiam excludunt. 2® Ex 
verbis Christi, interprete Concilio Tfidentino, sess. xxiv : 
Hoc autem vinculo duos tantummodo copulari et conjungi 
Christus Dominas apertiies docuit, citm postrema illa ver- 
ba {adhcereblt uxori, elc.) tanquam a Deo prolata refe- 
rens, dixit : Itaqne jnm non sunt duo, sed una caro. 
3° Ex auctoritate SS, Pontificum. NiCOLAUS I, Resp. ad 
consulta Bulgaror. n® 5 1 , ait, j4dulterii Jlagitium quod La- 
ntech omnium primus in duabus uxoribus perpetravit, non 
nisi sanguine Christi abolitum exstitisse. InnocbnTII HI 
verba jam attulimus ; eodem sensu loquiturGBEooRiosIX, 
Item Patres mox indicandi. 

62, Propositio UI. — Polygamia fuit Judceis permissa 

sublege Mosaica, imb et patriarchis ante Moysen. 

Prob. 'f pars. 1® Ex lege Moysis, Deuter.xxi, 15 et seq. 

Si habuerit hamo uxores duas, unam dilectam et alteram 
odiosam, genuerintque ex eo liberas, et fuerit filius odioste 


Digitized by Google 


50 PARS II. DE PROPRIETATIBUS MATRIMONII. 
primogenitus, volueritque substantiam inter filios suos di- 
videre, non poterit filium dilectae Jacere primogenitum, et 
prcejerre filio odiosas. Lex ibi permittit aut potius permis- 
sam supponit polygamiam : non solum enim vir qui duas 
mulieres duxit non improbatur, sed ambae vocantur uxo- 
res, et aequiparantur filii quoad jus liaereditatis ; atqui 
non ita lex loqueretur, si una tantum fuisset legitima 
uxor. 2° Exemplis sanctorum. Legimus enim in scriptu- 
ris viros maxime pietate insignes plures Labuisse uxores : 
sic de Elcana, / Reg. i ; de David, 11 lieg, n, 2 ; de Joa, 
11 Paralip. xxiv, 3, etc. 

Prob. 2‘ pars. 1° Exemplo patriarcharum : Abraham, 
Jacob, et alii passim leguntur in Scripturis plures ha- 
buisse uxores, nec tamen ideo reprehenduntur, contra 
proponuntur ut viri pietate insignes. 2“ Ita docent 
SS. ClIRYSOSTOMUS, HvEBONYMUS, AUGUSTINUS, CtC. 

6S. Obj. 1°. Vocantur concubinae mulieres quas, praeter Saram, La- 
buit Abraham, Genes, xxv, 6 ; item pluribus aliis in locis. Ergo non 
erant verae conjuges, nec proinde licita erat polygamia. 

Confirm. Judaei, Joan. vii, 41, ut signiGcenI se descendere ex Sara, 
non verd ex Agar, dicunt : Nos ex fornieatione non sumus nati ; ergo 
putabant Agar non fuisse legitimam uxorem. 

R. Concubinae nomen in locis objectis non idem designat quod nos 
hodie vulgd eo nomine intelligimus, sed designat uxorum genus secun- 
darium, qux scilicet unic4 ad procreandos liberos non ad familiam re- 
gendam resque familiares administrandas essent admissae : eaedem enim 
quae dicuntur concubinae, alibi vocantur uxores, v. g. Agar, Genes, xvi, 
8; Cethura , XXV, i. Haec concubinae acceptio aliquandiu perduravit 
eliam sub lege evangelica, ut constat ex pluribus antiquis canonibus. 
Vide Bbnrdictvm XIV, deSynod. I. ix, c. xii, n* 2, 3. 

Ad Confirm. R. Verba Judaeorum alludere ad Agar gratis omnino 
supponeretur, etimmeritd: tum quia alioquin inhonorAssent tanquam 
fornicalorera Abrahamum quem ibid. patrem appellant; tum quia, si 
in ea fuissent sententia quae ipsis tribuitur, jam indirecta confessi es- 
sent quod directb negabant, e suis scilicet multos ex fornicatione na- 
tos ; cdm plures ortum ducerent ex Rachelis et Liae ancillis, BalA et 
Zelpha, non minus fornicariis quim ipsa Agar, ancilla Sarae. Sunt 
ergo intelligenda dc fornicatione spirituali, sen de idololatria , quae 
saepe eo nomine in Scripturis designatur: buic interpretationi apprimi 
cohaerent verba subsequentia , Unum patrem habemus Deum; quasi 
dicerent ; Nos non ex idotolatris nati sumus , sed ex patribus verum 


Digitized by Googie 



CAP. II. ART. 1. DE POLYG.AMIA SIMLLTA.NE.V. 57 
Deum, colentibus : nullatenus autem cohxrerent, si ibi ageretur de 
fornicatione carnali. 

Obj, 2°. III Reg, xi, 1, 2, crimini vertitur Salomoni qu6d plures 
uxores habuerit. Ergo, etc. 

R, Non in eo pr%cis6 reprehenditur Salomon qudd plures, sed qudd 
alienigenas, et ad scandalum usque multiplicatas uxores habuerit, qua; 
eum, aUeo tot bonis cumulatum, ad idololatriam periraxerunt, Ibid. 
3, dicitur : Fuerunt ei uxores quasi reginas 700, et concubinx 300,- et 
averterunt mulieres cor ejus... ut sequeretur deos alienos. 

64* Corollarium. — Ex dictis in duabus prxcedeiuihus proposi- 
tionibus, sequitur per Deum concessam fuisse dispensationem seu de- 
rogationem primxvx institutioni quA excludebatur polygaraia. De illa 
dispensatione quxdom observare operx pretium erit 

1. Communiter dicunt theologi eam dispensationem concessam non 
fuisse ante diluvium. Etenim vix dubitari potest quin saltem hocce 
temporis lapsu viguerit primxva institutio. Hinc ait I.xxocentios III, 
toe, cit : Nec ulli unquam licuit insimul plures uxores habere, nisi 
eui fuit divind revelatione concessum. Porrd ante diluvium solus La- 
ntech legitur plures habuisse uxores; sed praesumptio non est in illius 
gratiam, et «alis duri reprehenditur a SS. Patribus, in primis Ter- 
TULLiA.vo, S. Hieronymo , et SS. Pontificibus supra citatis (n° 61). 
Ergo nondum permissa erat polygamia : quia scilicet, ait S. Chrtso- 
STOHus, ob longxvam hominum vitam non ita erat necessaria ad ge- 
neris humani propagationem; vel, juxta alios, ne putarent homines 
polygamiam ess» primxvam matrimonii constitutionem. Quandonam 
igitur concessa fuit dispensatio ? Quidam putant concessam fuisse pri- 
mdm Abrahamo, ut pote qui constitutus erat caput populi Dei, qui 
e& vi& propagandus erat. Nec opus fuit ut cuilibet speciatim concede- 
retur, sed post factam Abrahx, aut alteri patriarchx sanctitate exi- 
mio, revelationem, exteri satis intellexerunt idem sibi licitum esse. 

2“ Non convenit inter theologos utrCim illa dispensatio data fuerit , 
non soUlm Judxis, sed etiam ipsis Gentilibus. Quidam negant, ut 
Sa.vchmz , Estius, Drouin. 1. Quoad illos non militabant rationes, 
quibus verisimile est Deum permotum fuisse ad eam dispensationem 
concedendam, quas vulgd repetunt theologi , tum ex multiplicatione 
populi Dei , tum ex pra;figurandis legis norx mysteriis. 2. Noii jam 
dis|>ensatio dicenda fuisset, sed abrogatio legis. 

Alii tamen, post Bellarminom, communihs affirmant polygamiam 
fuisse etiam Gentilibus permissam. 1. Ex pluribus exemplis qux in 
Scriptura occurrunt. Sic Gen. xx, Abimelech voluit uxori sux Saram 
addere , nec reprehenditur nisi quia tulerat uxorem alterius. Sic 
Gen. XXVI, 33, et xxviii, 9, plures duxit uxores Esau extraneus po- 
pulo Dei, nec ideo reprehenditur. Sic Esther conjuncta est Assuero 
jam uxorem habenti, quamvis sperare non posset filios suos ad legem 
Uosaicam informandos, nec proinde ipsi applicari posset dispensatio- 

3 . 


Digitized by Google 



38 PARS II. DE PROPRIETATIBUS M-ATRIMOND. 
nls Judcis concessx molivum. 2. Si dispensntio data fuit slatim post 
diluvium, debuit ad omnes extendi : si data Abralix et Jacob, saltem 
ad omnes eornm posteros perlinere debuit. 3. Etiam apud gentes pro- 
pagari, poterat populus Dei, quatenus procreari poterant viri Dei cul- 
tores, quales occurrunt plures etiam extra populum Judaicum. Aliunde 
polygamia, etiam apud Gentiles, prxiigurare poterat conjunctionem 
multorum populorum ad unum Christum. 

65. Propositio IV. — Christus, revocato ad primcevam 

institutionem matrimonio , polygamiam simidlaneam 

abrogavit. 

Prob. 1® Ex verbis Christi, Matth. XIX, 4 et 5 : Christus 
indicat se revocare matrimonium ad primaevam institu- 
tionem : iVo/i legistis quia qui fecit hominem ab initio, etc. 
Eam autem institutionem exponit per haec verba: Itaque 
jam non sunt duo, sed una caro • quse excludunt polyga- 
miam. Sed clarius adhuc loquitur Luc. xvi, 18 : Omnis 
qui dimittit uxorem suam, et alteram ducit, moechatur , ex 
quibus concludendum ; ergo a fortiori qui, priore retenta, 
aliam duxerit. Nam, ut ratiocinatur Bellarmusus, ideo 
mcEcbatur qui alteram ducit, quia prior in rei veritate 
non desinit esse uxor : atqui quando non est dimissa, a 
fortiori remanet uxor : ergo est vere adulterium. 

2° Ex S. Paulo, qui non solum semper loquitur de 
uxore singulari numero, I Cor. vil, sed ait, Rom. vii. 3 : 
Mulier vivente viro vocabitur adultera, sijuerit cum altero 
viro; cum autem ex eodem Apostolo, I Cor. vii, pares 
sint conjuges in jure ad usum matrimonii, non magis po- 
test vir fieri alterius uxoris maritus sine adulterio. 

3“ Ex SS. Patribus et Conciliis, quorum doctrina adeo 
constans est et unanimis , ut nullum ex adverso proferri 
jiossit testimonium. His consentanea fuit praxis omnium 
Christianorum. Et si quando principes quidam, priore 
uxore vivente, alteram ducere tentaverint, nemo nescit 
quanta vi reclamaverint SS. Pontifices. Cum autem Luthe- 
rus Philippo, Hessiae landgravio, priori sqperstite uxore, 
aliaun ducere permisisset, prffisensit ipse quantum reformar 
tioni sux dedecus «ximk orituram esset, ideoque ut 
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occulta manerent hujus concessionis instrumenta cona- 
tus est. Cum tamen postea 'publici juris facta fuissent, 
palam dicere potuit Bossuet, absque ullo reclamationis 
metu : « J1 fut dit pour la premi^re fois depuis la naissance 
m du Christianisme..... que Jesns-Clirist n’avait pas de- 
• fendu de tels mariages. ^ Hist. des Variat. 1. vi, ii® 6. 

Hinc Concilium Tridentinura, sess. xxiv, can. 2, sic 
decrevit : Si quis dixerit licere Christianis piares simul 
habere uxores^ et hoc nulid lege diaind esse prohibitum^ 
anathema sil. 

66. Ut Bossuelti assertionem confutaret, et reformationis sux auc- 
torem rindicaret, duo facta sen testimonia protulit Basnacb. Primum 
est Socratis, qui refert Valentinianum imperatorem dnas simul uxores 
habuisse, et lalS lege statuisse ut idem cuilibet volenti liceret. Secun- 
dum est Grcgorii II, respondentis licere ducere aliam uxorem viro cui 
(ua, obiuGrmitatem corporis, debitum reddere non valet. 

Veram bcc testimonia, etsi genuina agnoscerentur, nullius ponderis 
esse possent contra aliunde unanimem omnium sxculorum traditio- 
nem. Sed insuper commentitia reputatur ab eruditis Valentiniani lex : 
vid. Bossdet, Def. de CHitt. des Fariat, n“ 63. Non desunt etiam ra- 
tiones habendi responsionem Gregorii 11 ut supposititiam : aliunde in- 
telligi potest et debet dc muliere qnx, ob corporis inQrmitatem, im- 
potens erat, cujos proinde matrimonium ab initio irritum erat : quo 
posito, buita difficultas. 

Abt. 2. De Polygamia successiva, 

67. Secundas et ulteriores nuptias damnaverunt Mon- 
tanistT, quibus se adjunxit Tertullianus, et postea Nova- 
tiani. Plurimi SS. Patres, praseftim Graeci, licet ab eo- 
rum errore alieni, de iis tamen satis dure locuti sunt. 
Priores confutare, posteriores explicare oportet. 

Propositio I. — Lidtce sunt etiam sub lege Christiana 
secundae et ulteriores nuptice. 

Proh. 1® Ex Scriptura. S. Paulus, Rom. vil, 3 ; Mu- 
lier, si mortuus fuerit vir ejus, hberata est a lege viri, ut 
non sit adultera, si fuerit cum alio viro. Idem docet, 1 Cor, 
vn, 39, addens : Cui vult nubat, tantum in Domino, £t 
I Tim, V, I4-, ait de viduis : Volo juniores nubere. 

2® Ex traditione. Si quis SS. Patrum testimonia per- 
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currere velit, htec illi occurrent : secundae et ulteriores 
nuptiae non sunt crimen, ex S. Augustino; non pecca- 
tum, ex Hebma; licent, etiam nimis repetitae, ex S. Am- 
BBOsio; non sunt lege prohibitae, ex Clementk; ab omni 
culpa absolvuntur, ex S. Epiphanio ; ad normam evan- 
gelicae legis fiunt, ex S. Chrysostomo. Sufficiat addere 
decretum Eugenu IV ad Armenos, quod ita expresse de- 
finit ; et Constitutionem Benedicti XIV, quae exigit ab 
Italo-Graecis ut illud agnoscant. Bullar, t. 1 , Consi, lvh 
§ 8, n° 3, et Const. cxxix, § 29. ’ 

3« Ex ratione. Secundae et ulteriores nuptiae nulla lege 
prohibentur. 1 . Non lege naturali, cum nullatenus re- 
pugnent finibus matrimonii. 2. Non lege divina, sive 
Mosaica, quai contra aliquando illas praecipiebat, ut in 
casu defuncti fratris sine liberis; evangelica, ex qua nihil 
aflerri potest, 3. Non lege ecclesiastica, saltem generali et 
adhuc vigente, ciun quotidie hujusmodi nuptias per suos 
ministros celebret Ecclesia. Ergo, etc. 

68. PnoposiTio II. — Ecclesia veteris pastores et doctores non ha- 
buerunt unquam secundas et ulteriores nuptias ut jure naturaliaut 
divino prohibitas; eas tamen vituperaverunt ut quid sanctitati 
ehristiancB miniis conveniens; imo et variis poenis subjecerunt, quam- 
vis non videantur ulld lege generali eas prohibuisse. 

Prob, i'pars, scilicet secunda et ulteriores nuptia habita non fue- 
runt ut jure naturali aut divino prohibita. Salis evidenter sequitur ex 
dictis in prima propositione : unde diflicultas nulla superesse potest, 
nisi forsan ex quorumdam Patrum vel Conciliorum particularium 
pauld durioribus verbis , quae tamen benigni explicari possunt, si at- 
tendantur principia sequentia. 1° Nonnulla ex iis quae opponuntur 
possunt intelligi vel de polygamia siniultanea , vel saltem de secundis 
nuptiis initis post datum more Judaeorum aut Gentilium libellum re- 
pudii. 2° Patrum scopus est secundas nuptias ut aliquid miniis per- 
fectum reprehendere :eft autem occasione, oratorum more loquentes, 
paulo duriora adhibent verba quae non sunt in toto suo rigore su- 
menda. Et revera S, Hieronymus, quo nemo forsan duriiis locutus 
est, cum uxorem bis nuptam prostitutum dicat, expressi tamen pro- 
fitetur se bigamiam non damnare, 3° Illi ipsi qui secundas nuptias pee- 
nitentiae subjiciunt, simul agnoscunt eas esse in se licitas. h° Nullibi 
legimus Concilia aut SS. Patres edixisse ut talibus juncti matrimoniis 
ab invicem separarentur ; quod tamen non omisissent, si talia matri- 
monia credidissent lege divini prohibita. 5* Tandem si , ope princi- 
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piorum qux mox attulimus, quidam textus explicari nequeant, nil 
vetat dicere in quibusdam locis secundas nuptias fuisse positivd lege 
proliibitas, imo etiam fort5 irritas, quo posito, explicantur varia 
SS. Patrum in illas improperia : de quo statim. 

Prob. 2* pors, scilicet fuerunt miniis probata), S. PiOLCs, J Cor. 
VII, 8 et AO, consilium dat de non ineundis secundis nuptiis : primis 
autem praecipue saeculis, cura major esset fervor fidei, miniis proba- 
bantur qui consilia evangelica non sectabantur. Hinc SS. Patres de se- 
cundis, et praesertim de tertius et ulterioribus nuptiis, satis dure locuti 
sunt. Ilatinnes autem, praeter continentiae excellentiam, erant 1° qudd 
plurimae nuptiae habebantur ut signum libidinis et incontinentiae: hinc 
magis improbabantur tertiae et ulteriores nuptiae; 2* quia pereas non 
ita perfecte repraesentatur unio Christi cum Ecclesia : quod saepe ex- 
primitur per ea verba, ob defectum sacramenti , quae tamen non indi- 
cant praecise tale matrimonium non esse sacramentum. 

Prob. 3a par$, scilicet fuerunt variis panis subjecta, enumeratione 
earum poenarum, quae tamen non omnes ubique et scmper viguerunt. 
1* Pluribus in locis subjiciebantur pmnitentiae publicae, praesertim in 
Ecclesia Graeca. 2° Bigami erant irregulares ad sacros Ordines susci- 
piendos. Illa disciplina , quae fundamentum habet in S. Paulo, hodie 
perseverat. Idem vigebat pro viduis quae ad diaconissarum munus as- 
sumebantur. 3° Secundx et ulteriores nuptiae privabantur benedic- 
tione qutidara sacerdotali. Hodie ex Rituali Romano, non confertur 
benedictio quae dari consuevit intra missam. Ratio autem praecipua 
hujus disciplinae desumenda est ex jam dictis, iu primis juxta Bbkedic- 
TDii XIV, de Synod, I. viii, c. xiii, n° 7, ex defectu sacramenti sensu 
mox explicato. 4° Iisdem de causis apud Graecos saep4 bigami non co- 
ronabantur. 5° Tandem, teste S. Hieronymo, bigami minorem Ecclesiae 
eleemosynam recipiebant qu4m alii. 

Prob. 4* pars, scilicet non lege generali prohibita. 1* Quoad Eccle- 
siam Latinam, id satis communiter admittitur, eO qudd nulla lex, 
nulla auctoritas proferatur quae talem exhibeat prohibitionem; solum- 
modo citantur quxdam Hispaniae Concilia, sub finem saeculi vii ha- 
bita, quae prohibere videntur ne regina viro suo superstes secundum 
ineat matrimonium ; sed illam disciplinam jamdiu abrogatam suppo- 
nunt auctores. 2° ^uoud£cc/<siam Grmcnm, quamvis quidam teneant 
secundas nuptias fuisse quibu.sdam in locis prohibitas, communihs ta- 
men id negant, quia nulla satis expressa affertur auctoritas, et parum 
verisimile est latam fuisse hujusmodi legem post canonem Concilii Ni- 
exni contra Novatianos. De tertiis autem nuptiis, graviores adsunt ra- 
tiones judicandi eas fuisse prohibitas jure ecclesiastico : sunt enim 
quidam Patres quorum verba in sensu obvio atque proprio illud indi- 
care videntur. Vi autem praesentis disciplinae , tertiae nuptiae non nis 
in certis casibus valid4 contrahi possunt; et a pluribus saeculis, quarte 
nuptiae pro invalidis habentur. 
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CAPUT in. 

DB INDIS SOLUBIUTATE MATRIMONII. 

69. Matrimonium, ut jam diximus, inducit 1° vincu- 
lum seu nexum inter conjuges; 2* jus ad usum, seu de- 
bitum conjugale; 3" .jus ad individuam vitae societatem et 
mutua officia. Hinc triplex distinguitur matrimonii disso- 
lutio, seu divortium : I® quoad vinculum, ubi conjuges 
ita restituuntur liber tati, ut novas possint inire nuptias ; 
2° quoad torum, ubi manente nexu conjuges liberi sunt 
a debito conjugali; 3° quoad habitationem quando conju- 
ges sui) eodem tecto vivere desinunt. Prima dissolutionis 
species vulgo apud nos nomine divortii designatur : duae 
posteriores nomine separationis intelliguntur. Quaestio est 
ergo, utrum et quatenus matrimonium sub his diversis 
respectibus sit indissolubile. 

Quidquid dicendum occurrit duplici articulo complec- 
temur : agemus 1° de indissolubilitate matrimonii quoad 
vinculum ; 2® de dissolutione quoad torum et babitatio- 
nem« 

Aet. 1 . De indissolubilitate matrimonii quoad vinculum, 

70. Expendendum habemus quid generatim statuat lex 
naturalis aut divina de indissolubilitate matrimonii, et an 
quasdam exceptiones patiatur ista indissolubilitas etiam 
sub lege Evangelica. Agemus igitur 1* de indissolubilitate 
matrimonii generatim spectata; 2® de casu adulterii; 
3® de casu, ut aiunt, Apostoli, id est, de matrimonio 
duorum infidelium, quorum alter christianam fidem am- 
plectitur; 4® de professione religiosa; 3® de dispensatione 
Summi Pontificis. 

§ 1 . Z>e indissolubilitate matrimonii generatim spectata. 

71 ■ Ciim bxc quiestio valde affinis rit illi quam suprli 
expendimus de polygamia simultanea, cumdem seque- 
mur ordinem. 


Digitized by Coogie 



CAP. in. DE IJTOBSOL. MATR. QUOAD VINCULUM. (Jg 

Hic autem confutandos liabeinus praesertim Luthenim, 
qui contendit matrimonium etiam ex lege Evangelica non 
ita esse indissolubile, quin plures divortii causa» admittat; 
et varios recentiorum tempormn :pseudopbilosophos, qui 
divortium exhibent tanquam naturae consentaneum, et 
bono sive conjugum, sive societatis moraUter necessa- 
rium, ideoque insimgunt adversus religionem Christianam 
quae divortium omnimode reprobat. 

Inter catliolicos vix ulla est de jure divino controversia. 
Quod spectat autem ad jus naturale, agnoscunt onrnes, et 
facile intelligitur ex dictis, matrimonii indissolubilitatem 
non esse repetendam ex jure primario ; sed de jure secun- 
dario major difficultas : quamvis enim fateantur omnes 
matrimonium ex eo jure habere quamdam indissolubilita- 
lem, in co sensu quod ex natura sua non sit contractus 
ad arbitrium contrahentium sicut alii con tractus, rescin- 
dibilis, sed quamdam exigat firmitatem, nihilominus in 
controversiam inter eos venit quousque extendenda sit ea 
firmitas, et praesertim an sit omnino absoluta. 

Errores memoratos confutare nostra interest praecipue,; 
simul tamen breviter exponemus quid eligendum videatur 
inter varias theologorum opiniones. 

Propositio I. — Indissolubilltas matrimonii, prtesertim 
consummati, ipsimet juri mitrali innititur. 

Prob. Illud juri naturali tribuendum, quod postulant 
1 « aequalitas contractus; unio conjugum; 3° educatio 
filiormn; 4'* boni mores; 5» pax familiarum. Atqui haec 
omnia indissolubilitatem postulant, seu, quod idem est, 
his omnibus repugnat facultas divortii. 

1. Divortium abrumpit cequalitatem contractus. Matri* 
monium est societas : ergo ut in ea servetur aiquaUtas, 
ita debet esse ordinata, ut, si dissolvatur, quaelibet pars 
possit sua bona extraliere, dt aequaliter reponi in statu ia 
quo erat antea : atqui illud in matrimonio est impossibile ; 
vir quidem nihil amisit, mulier autem a sua dignitate ex- 
cidit, et vix aliud quam suam pecuniam inde asportare 
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64 PARS II. DE PROPRIETATIBUS MATRIMONII, 
valet : notum est enim mulierem jam nuptam, et praeser- 
tim dimissam, despectam esse, et vix invenire qui eam 
ducere velint. 

Et vero vel permittetur viro tantum uxorem dimittere, 
vel utrique : si l**, jam non adest aequalitas in contractu ; 
si 2°, jam illius naturae derogatur, cum uxor non debeat 
in virum sic quamdam exercere auctoritatem. 

II. Obest quamplurimum unioni conjugam : quod 
multiplici ratione ostendi potest. 1. Quia favet conjugiis 
disparibus, gallice mal assortis. Nihil magis unionem con- 
jugum impedire potest, quam si duo conjuges sibi mutuo 
non conveniant : porro buc saepissime adducet divortii 
facultas : majori enim cura instituuntur conjugia cum 
cognoscitur inde conjugum felicitatem aut infelicitatem 
perpetuam pendere; dum e contrario infelicis conjugii 
consectaria minus cavebuntur, si fas sit illud post ali- 
quod tempus disrumpere. 2. Quia conjugum amorem 
restringit. In eo praecipui consistit eorum felicitas, qu6d 
sibi intime sint conjuncti, et sint cor unum et anima una 
sicut sunt una caro ; porro illa animorum conjunctio vix 
subsistere potest cum divortii facultate : quis enim tam 
intime illi adhaereat, qui quolibet instanti potcstdiscedere? 
tunc ita datur amor quasi deberet odium succedere, ut 
ait quidam paganus. 3. Quia leves discordias adauget. Si 
matrimonium sil indissolubile, timent conjuges ne per 
discordias gravissimum et intolerabile 6at jugum quod 
excutere non valent; dum contra, concesso divortio, le- 
vissimae discordiae gravissima evadent jurgia, quia conju- 
ges sibi felicitatem alibi pollicebuntur quam bic impossi- 
bilem effingent. 

III. Facultas divortii multum obest educationi filiorum. 
Certum est infantem indigere utriusque parentis auxilio : 
satis non est ut a matre enutriatur, nisi adsit cura patris, 
ad quem praecipue pertinet educatio moralis, et cujus auc- 
toritas in multis est necessaria : porr6 ad hoc requiritur ut 
inter conjuges adsit naturale vineulum, non ad breve tem- 
pus, sed diu et per totam vitam ; nam antequam omnium 
infantium perfecta fuerit educatio, saepissime in eo statu 
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sunt illorum parentes, ut jam non sint amplius ad matri- 
monimn habiles, aut saltem mutuis officiis invicem indi- 
geant; et aliunde si separari possent, perfecta educatione, 
quot nascerentur controversiae ad judicandum quando- 
nam fuerit sufficiens educatio ! Ergo, etc. 

Et vero utrilibet parentum adhaereant filii, vix possibile 
est ut ad alterum odio prosequendum multimode non inci- 
tentur, sicque a praestandis pietatis vere filiadis officiis non 
removeantur. Insuper si patri adhaereant, quid non ipsis 
metuendum ex invidia novercae? Si vero adhaereant ma- 
tri, quomodo poterit haec ferre omnia matrimonii onera ? 
quid praeterea ex parte secundi mariti, qui timebit ne, ob 
ipsorum curam, proprii filii negligantur ? Ei^o utrinque 
multa et gravia mada fiUis imminent. Ergo, etc. 

IV. Facultas divortii in morum depravationem vei^it, 
1. Quia matrimonium vertit in concubinatum. Quis enim 
pro palliato concubinatu non haberet matrimonium per 
unum, duos, tres aut quatuor annos duraturum? Porro 
facultas divortii eumdem effectum producit ; poterit enim 
matrimonium abrumpi post unum aut quosdam annos, ut 
facile perspiciet qui attenderit quanta sit hominis incon- 
stantia. 2. Quia dat locum innumeris criminibus. Per eam 
facultatem leixatur habena cupiditatibus : eo facilius adul- 
terio se tradent conjuges, quod matrimonii dissolutionem 
sperabunt. Dabitur locus innumeris instigationibus, quas 
cohiberet matrimonii indissolubilitas. 3. Quia mulierum 
communitatem potest inducere. Hanc horret natura, hanc 
nemo hodie excusare ausit : attamen uxor si a marito di- 
mittatur, poterit alteri nubere, et ab isto dimissa, ad prio- 
rem redire, et sic pluries : ita mulier quasi communis erit 
tribus, quatuor, aut pluribus maritis; ergo, etc. 

V. Divortium perturbat patem /a/n/Vjar«ni. Matiimonia 
varias famiUas inter se coadunant, aliquando lites et ini- 
micitias exstinguunt, et nemo ignorat per hujusmodi foe- 
dera praecipue efformw et veluti constringi vincula pacis 
et concordiae inter varia ejusdem societatis membra : poiTu 
ex divortio effectus omnino contrarii sequentur ; etenim 
per divortium mulieri praesertim infamia inuritur, quae in 
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totam familiam redundat, et lunc odia et Vindictae pri- 
vatae orientur, et maximaimala in societatem. 

Haec sunt 'praecipua incommoda quae ex .facultate di- 
vortii sequuntur : pleraque, totius sodetatis bonum respi- 
ciunt ; ac proinde praevalere debent incommodis peculuiri- 
bus, quae'ex indissolubilitate aliquando experiri possunt 
quidam privati, qui per baec dnducendi sunt tantum aid 
matrimonia > magis caut& et prudenter instituenda. Hinc 
non mirum quud, apud. eos etiam'populos quibus lex per- 
mittebat divortium, huic semper inusta sit quaedam igno- 
minia in existimatione communi, ut ex variis historiae 
monumentis constat. 

72. Dixi in propositione ; 1° Matrimonii prmsertim 
consummati, quia pro eo praecipue militant rationes allatae. 
Attamen quaedam respiciunt etiam matrimonium ratum ; 
unde in utroque ad jus naturale indissolubilitatein refert 
Bxnedictus XIV, q. 546, n‘33. 

Dixi 2<’, Innititur juri naturali ; tpxzi verba in omni 
theologorum sententid vera sunt, et sufficiunt ad obtinen- 
dum scopum quem praecipue a nobis intentum diximus. 

Ut autem exponamus quousque sint urgenda, 'seu quatenus indlsso- 
lubilitasmatrimonii prscepta sit jure naturali, libenter dislingueremai 
inter divortium auctoritate privStS , et auctoritate publica ; prius judi- 
camus juri naturali contrarium, quia tot et tanta sunt illius incommo- 
da, et tam, proximi ex illa facultate semci concessA consequuntur, ut 
juri naturali repuguare facil6 concipere debeat, ut nobis videtur, qui 
illa omnia perspexerit, et attenderit hxc esse inspicienda moraliter, 
seu prout, positis hominibus ut sunt, solent accidere. Quoad posterius 
autem, major adest difficultas , quia concipitur per publicam aocto' ' 
ritatera ita posse restringi et ordinari 'divortii fficultatem , ut tollantur 
aut minuantur quxdam ex allatis incommodis : unde non ita apertb 
auderemus pronuntiare. CxterCim sive indissolubilitas matrimonii di- 
catur ex jure naturali, sive non, magni non est momenti , cbm sit satis 
aperta lex divina, qux omnes obligat, et de qua nunc dicendum ha- 
bemus. 

78. Propositio II. ■— Matrimonium ex primeera Dei 
institutione est indissolubile. 

Prob, Ita omnes theologi catliolici. 1° £x illius instita^ 
tionis historia, Genes, it, IS ct seq. £va formatur ex 


Digitized by Google 



CAP. ni. DE'1XDI8S0L. MATR. 'QUOAD VINCULUM. 67 
ipsomet corpore Adami ; ind^ agnoscit Adamus quid Deus 
per haec designare voluerit, et concludit, non solum pro 
.se, sed pro ‘futuris in posterum matrimoniis, per verlMi 
quibus magis expressa adhiberi nequeunt ad indicandum 
quam arcta et firma debeat esse ilia unio ; Hoc rume os-ex 
ossibus meis, etc. Pono haec ab Adamo non nisi 'Deo in- 
spirante prolata esse constat ex ipsius Christi testimonio. 
Ergo, etc. 2“ Ex -verbis Christi. Magis expressa desiderari 
non possunt. Etenim Ualth. xix, 3 et seq., et Mare, x, 4 
etseq., relatis verbis Adam, aperte concludit : <Qmd ergo 
Deus conjunxit, homo non separet. Cumque reposuissent 
Judxi Moysen mandasse dare libellum repudii, stadm 
respondet : Ab initio non fuit sic. Ergo, etc. 3® Ex Conci- 
lio Tridentino, cujus verba protulimus (n« l) : « Matri- 
>> monii perpetuum indissolubilemque nexum primus hu- 
» mani generis parens divini Spiritus instinctu pronun- 
» tiavit, cum dixit : Hoc nunc os, etc. » Ergo, etc. 

74. Propositio III. — Matrimonium sub lege Mosaica dis- 
solvi poterat per libellum repudii, non soliim in foro ex- 
terno, sed etiam in foro conscientia:, non tamen sine eer-- 
tis limitationibus. 

Prob. 1* pars, de qua 'nulla potest esse difficultas, 
nempe pro foro externo. Legitur Deuteron. xxiv et seq. 
« Si acceperit homo uxorem, et habuerit eam, et non 
» invenerit gratiam ante oculos ejus propter aliquam fce- 
» ditatem, scribet libellum repudii et dabit in manu illius, 
» et dimittet eam de domo sua. Cumque egressa alterum 
• maritum duxerit, et ille quoque oderit eam, dederitque 
» ei libellum repudii, et dimiserit de domo sua, vel certi: 
» mortuus fuerit, non poterit prior maritus recipere eam 
» in uxorem, quia polluta est et abominabilis £acm est 
» coram Domino. » Porro ex his verbis intelUgitur Moy- 
sen concessisse, aut concessam supposuisse .facultatem 
repudii , quo ipsum matrimonii vinculum divolvebatur, 
saltem in foro externo. 'Illud constat tum ex ipso nomine 
divortii ; tum ex verbfe legis, quae aperte supponunt uxo- 
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rem posse alteri viro nubere , tum ex eo quod Leviiic. 
XXI, 7, proliiberetm' sacerdotibus uxorem repudiatam du- 
cere, quod supponit aliis fuisse licitum ; tum denique ex 
praxi constanti Judaeorum. 

Prob, 2* parst de qua est tota difficultas, nempe quoad 
forum conscientice. De ea dissentiunt inter se Patres : dis- 
sentiunt et theologi. Non desunt qui putent ineram fuisse 
tolerantiam : ita Estids, Sylvics, et alii, praesertim ex 
antiquis, apud quos hanc fuisse opinionem communio- 
rem testatur Bellabhinus, 1. i, c. xvii, Obj. l4. Alii ta- 
men, ut videtur, longe communius praesertim inter recen- 
tiores, propugnant fuisse veram permissionem; illaque 
opinio probabilior nobis videtur. 

1” Magis congruit verbis legis. Nam 1 . divortium vocatur 
abscissio, divisio. 2° Qui dimissam ducit, vocatur pure et 
simpliciter maritus, et potest ipse dare hbellum repudii ; 
quod soli vero marito competebat. 3. Prior maritus pro- 
hibetur recipere in uxorem ; quod supponit jam non fuis- 
se uxorem. 

2® Magis congruit interpretationi Judaeorum. Nam 1. ha- 
bemus interpretationem quasi practicam Prophetarum : 
dum enim Judaeis exprobrant crimina long^ minora, non 
videmus quod unquam exprobraverint secunda illa ma- 
trimonia, quae, in adversauriorum sententia, fuissent vere 
adulterina, et quae satis frequentia fuisse constat. 2. Adest 
etiam auctoritas ecclesiae Judaicae, etiam tempore quo 
erat vera ecclesia : nam duae scholae, Schammai scilicet 
et Hillel, in hoc consentiebant, et non dissentiebant nisi 
circa causas. 

3® Magis congruit rationi et aequitati. Nam 1 . in adver- 
sariorum sententia, lex toleravisset adulteria publica : 
porro, praeterquam quod illud omnino incredibile est in 
lege qud adeo severe puniebatur adulterium, nulla assi- 
gnari posset hujus dispositionis ratio sufficiens : nam ex 
una parte, mariti cui licita erat polygamia, nihil intererat 
an uxor dimissa posset denuo nubere, nec ne ; ea quoad 
torum et habitationem dimissA, consequebatur maritus 
quidquid optare poterat : ex altera parte, vitae uxoris satis 
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consulebatur per separationem a toro et domo mariti. 
2. Iniquissima sane fuisset mrilierum conditio : ciun enim 
mulieri non liceret plures viros habere, repudiata debuis- 
set perpetu6 se continere, vel fieri adultera : porro vix 
credibile est legem Mosaicam voluisse repudiatas ad per- 
petuam continentiam obligare, prssertim cum verisimili- 
ter non rai-6 absque sua culpa repudiarentur eo quod ca- 
sus repudii non essent in lege modo certo et inconcusso 
determinati. 3. Yir prohibebatur uxorem denuo recipere : 
porro in adversariorum sententia, difficillime explicatur 
illa prohibitio : esto enim qu6d non teneretur recipere re- 
pudiatam a secundo marito ; at non debuisset prohiberi, 
ciim sa;pe ad id compellere posset cbaritas, ne infausta 
mulier, et facti forsan poenitens, in perpetua peccandi oc- 
casione relinqueretur. Ergo, etc. 

Dixi Non tamen sine certis limitationibus : facultas enim 
divortii non omnibus erat concessa nec qualibet de causa, 
variisque erat formaUtatibus adstiicta, et cautionibus 
munita. 

75. I. fion om»i6u( concedebatur facultas divortii. Sic 1* noncon* 
cedebatur uxori erga maritum : ita sequitur ex ipsismet verbis legis, et 
constanter intellexere Judxi. Ita meritd statuit Moyses : tum quia sic 
servatur ordo a Deo constitutus in matrimonio, ex quo uxor auctorita- 
tem non debet exercere in maritum : tura quia ideo, ut advertunt auc- 
tores, Moyses permisit aut toleravit facultatem divortii , quia alioquin 
saepe magnum periculum, ipsius aliquando vitx, subibset uxor ex im- 
manitate mariti : porrd illa ratio non militabat ex parte uxoris, cui sa- 
tis providebatur permissS separatione quoad torum et habitationem ; 
igitur , ultri non progrediens Moyses^ servavit , quantum potuit, pri- 
maevam matrimonii institutionem : tum demum quia mulieres mull6 
facilius abusae fuissent illi licentii, quira viri, qui, cim plures 
uxores ducere possent, moerorem de una conceptum poterant alterius 
soiatio lenire. Sic 3* ipsi viro non permittebatur divortium , quando 
injusta accusaverat uxorem quod eam non invenisset virginem, Deu- 
teron. xxn, 19, vel quando ante matrimonium cum ea commercium 
habuerat. Ib, 29. 

ll. Non qualibet de eausa. Qusnam autem esset illa causa, non 
salis constat : illud pendet a sensu qui tribuitur illi verbo Deutero- 
nomii , aliquam foeditatem. Per hoc designari aliquid turpe ex omni- 
bus versionibus constat ; sed scindebantur doctores Judxi : quidam 
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iotelligebaot solbin libidinem seu impudiciliam , quidam ver6 puta- 
bant comprehendi multa alia miniis gravia, et intelligendam esse 
fcEditateili non solbm moralem, sedet physicam. Prxraluisse videtur 
hsec posterior npinio ultimis praesertim temporibus. Hinc frequentius 
fbctum est divertium ; sed c<»itra mentem legis, quae certBsimd exige- 
bat causam gravem, et contra reclamationes Proplielarum. 

III. Pariis formalitatibus adslricta erat facultas divortii. Scilicet 
1. vir dimittens uxorem scriptum tradere debebat libellum repudii : 
in eo sensu , dicitur in Evaiigelio Moysem mandavisse libellum repu- 
dii. Per hanc scripti necessitatem, non solum providebatur statui uxo- 
ris, sed et diiBcilius et 'rarhis evadebat repudhimj 2. Plura requireban- 
turut valeret illelibellus : decem circnmstantias enumerant Rabbini, 
quae concurrere debebant , <t qua: ed pra:cipue tendebant ut etiam ex 
his diflicilior eflicerctur illius facultatis usus. 

IV. Variii cautionibut honestati publica: lex consulebat. Sic i. quan- 
do secundum matrimonium inierat uxor, prior maritns non poterat 
eam reciperein uxorem : per banc ' cautionem difRcilius reddebatur 
divortium, et providebatur honestati publicae; alioquiu prior maritus 
videri potuisset uxorem suam alteri quasi commodasse. 2. Uxor qua: 
novum inierat matrimonium , contrahebat impuritatem legalem ; ita 
deducitur ex textu Deuteronomii jam allato, et ex Jeretnia iii, I : ve- 
rhm illa impuritas non erat absoluta, nec impediebat quin uxor, di- 
missa a secundo marito, vel eo mortuo, posset alium ducere ; sed res- 
piciebat tantbm priorem maritum. 

76. Supereat ut ad solvendas alterius opinionis dilBcaltates , et 
quxsiionera apertius enucleandam, quaidam observemus. 

1* Uxor repudiata , quae ducit alterum virum , dicitur quidem in 
textu Deuteronomii polluta et abominabilis coram Domino. Verhm 
illa verba quidam intelligunt de pollutione legali tanthm , et quidem 
respectu solius prioris mariti. Alii probabilihs dicunt eum esse sensum, 
ut abominatio sit uxorem redire ad priorem maritum, propter rationes 
jam indicatas : in textu enim primigenio et antiquis versiooibus legi- 
tur t .Quia abominatio Aoe est coram Domino. 

2o Eodem sensu intcliigi potest Jeremias : nihil diserti pronuntiat 
de divortio; sed ex eo qudd viro non liceret uxorem recipere, arguit 
quanta sit Dei benignitas , qui recipit populum qui fornicatus erat, id 
est, coluerat deos alienos. 

Se Malacliias, 11 , dSetseq. contra eos invehitur qui despiciebant 
uxorem jmbertatis sute, et ait ; Uxorem adolesceniiee tute noli despi- 
cere, ,Ciim odio habueris, dimitte , dicit Dominus Deus Israel : ope- 
riet autem iniquitas vestimentum ejus. Per bxc verba , non reprobat 
propheta divortium prxcisb in se, sed quale fiebat , scilicet temer^ et 
absque causa, ad ducendas uxores alienigenas, quas designat in versi- 
bus prxcedentibus per hxc verba filiam dei alieni. Im6 , juxta erudi- 
tissimos interpretes, hic non agitur prxeisi; et directe de divortio, sed 
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prophela invehitur in Judaeos qui ad serviiulem redigebant , seu ad 
mera; ancillx ordinem , uxorem juventutis sux , ut ducerent uxorem 
alienigenam; quasi diceret : Si vobis diipKcct prior uxor, potids 
dimittite eam ; hoc erit minus malum, et ipsa feret insignia injustitiae 
vestrae, si dimittitis sin^ causa ; sed nolite eam' despicere, a. suo 
ordine dejiciendo. . 

4° Ait quidem Christus Moysen non permisisse divortium nisi ad 
duritiam cordis ; sed ind4 non sequitur non fuisse ver4 permissum. 
Indicat tantum divortium esse quid minhs perfbctum, et primxvx ma- 
trimonii institutioni minhs consentaneum; ideoqueMoysen banc fa- 
cultatem non concessisse, nisi ut se accommodaret eorum inGrmitati 
et dnritiae cordis, ad vitanda scilicet majora mala. 

Observandum denique non constare apud auctores, an ea permissio 
respiceret ipsos Gentiles, apud quos divortium in usu fuisse certum 
est Ipsis licitum fuisse negant multi, ed qudd de hac dispensatione 
nihil expressum exstet in sacris litteris. Verdm observant alii , non 
magis quid expressum exstare circa polygamiam , quam tamen ipsis 
Gentilibus permissam jam (n« 64) diximus : unde idem.bic dicendum 
probabiliter judicant. Quidquid. sit , certum satis ost divortium, quale 
vigebat apud varios populos , plerumqud fuisse illicitum , rd qudd 
fieret siud gravi causa , et eo modo qui multa secum afferebat incom- 
moda. 

77. PfiOPOSiTlO IV. — Sub lege Euangelica, matrimonium 
saltem consummatum, in Christianis ita est indissolubile, 
ut nulld auctoritate humand dissolvi possit. 

Prob. 1* Ex verbis Christi. Legantur illius verba 
Matth. y, ’31 , et xix , S et seq. ; Mare, x et seq, ; 
Luc. XVI, 18, et manifestum fiet ipsum statuere matri- 
monii indissolubilitatem. Nam 1, asserit matrimonium 
ab initio fuisse indissolubile, et divortium non fuisse a 
Moyse permissum nisi ob duritiam cordis ; et postea illud 
revocat ad primaevam institutionem. 2. Declarat eum esse 
adulterum qui uxorem dimittit, vel dimissam duch ; quod 
verum esse nequit nisi matrimonium sit indissolubile. 
Verba Christi sunt absoluta apud S. Marcum et Lucam ; 
in S. Mattliax) autem, ad summum paterentur exceptio- 
nem in casu adulterii, quod non impediret legem genera:- 
lem. Ergo, etc. 

2“ Ex S, Paulo, l Cor. vir, 10, in allatis Christi verbis 
agnoscit matrimonii indissolubilitatem : iis qui matr im o. 
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Ilio juncti sunt, Prcecipio non ego, sed Dominus, uxorem 
a viro non discedere : quod si discesserit, manere innuptam. 
Et postea, 39, Mulier alligata est legi, quanto tempore vir 
ejus vivit. Deiniim Rom. vii, 2 et seq. Mulier, vivente 
viro, vocabitur adultera si Juerit cum alio viro. Verba illa 
sunt omnino generalia, nec ulla explicatione indigent. 

3" Er traditione. Innumera afferri possent SS. Patrum 
testimonia, qu» collegit Gibbrt, t. iii, p. 22 et seq. Ad- 
notare sufficiat, 1. si excipiatur casus adulterii. Patres 
esse unanimes in eadem sententia : porro hoc nobis nunc 
sufficit; 2. plurimos ex iis, leges quae in certis casibus re- 
pudium permittebant, eo modo insectatos esse, qui plane 
ostendit qu^m certo tenerent matrimonimu esse indisso- 
lubile. 

Hinc Concilium Tridentinum illud expresse statuit sess. 
XXIV, tum in Doctr. de sacram, matrim. : « Matrimonii 
u perpetuum indissolubilemque nexum primus humani 

> generis parens divini Spiritus instinctu pronuntiavit 

u Christus ejusdem nexus firmitatem bis verbis 

» confirmavit : Quod Deus conjunxit, homo non separet; » 
tum can. 5 : « Si quis dixerit, propter haeresim, aut 
» molestam cohabita tionem, aut affectatam absentiam a 
» conjuge, dissolvi posse matrimonii vinculum, anathe- 
» ma sit. » 

Dixi 1° Saltem consummatum, quia non desunt aucto- 
res qui contendant matrimonio tantiim rato non compe- 
tere perfectam indissolubilitatem. 

78. Quomodd ad id dediicli siut inlelligetur ex iis qux dicemus 
circa dissolulionem matrimonii rati per professionem rcli;;iosam. 
Nituntur autem K, verbis legis divinx, quibus statuitur iiidissolubilitas 
e& qudd conjuges sint duo in carne una. 2. FIx motivis legis. Motiva 
qux prxcis^ ad jus divinum spectant, desumuntur ex eo qudd matri- 
monium sit signum unionis Christi cum Ecclesia : pbrrd duplex dis- 
tinguitur unio Christi cum Ecclesia, altera physica per incarnationem, 
altera moralis per gratiam : jamverd prior non repraesentatur per ma- 
trimonium ratum, sed soliim per consummatum ; posterior autem lic^t 
firma et indissolubilis ex parte Christi , potest abrumpi ex parte ani- 
mx fidelis per peccatum mortale. 3. Ex SS. Pontificibus et SS. Pa- 
tribus, qui praecipui; repetunt indissolubilitatem ex eo quud conjuges 
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sint una caro, id est, ex consummatione; sicque innuunt cA secIusA 
non esse omnino indissolubile. 

Attamen dicendum videtur, cum communiori sententia, matrimo- 
nium, etiam non consummatum, esse indissolubile ex jure divino. 
Probari potest lo ex institutione matrimonii. Verba allata protulit 
Adamus, etiam ante consummationem matrimonii, cujus firmitatem 
concludit ex eo quAd Eva educta sit de ejus corpore. Hoc nunc os...., 
propter hoc.... 2o Ex lege Christi , Christus , Matth. xix, h, ex crea- 
tione et matrimonio Adami et Ev» deducit matrimonii firmitatem : 
Non legistis... propter hoc... Loquitur quidem de consummatione , 
sed non tanquam firmitatis principio, sed potius consectario, 3o Ex 
S. Paulo. Rom. viii ,2,3, loquitur absque ulla restrictione : item 
/ Cor. VII, 3 et 10 ; supponit tantfim jus in corpora, quod per con- 
tractum acquiritur , non per consummationem , ciim usus jus neces- 
sario supponat. 4o Ex SS. Patribus ; multi loquuntur generatim absque 
ulla restrictione ; ideo autem saepe mentionem faciunt de consum- 
matione , quia saepius consummari contingit. Multi quoque eas 
rationes indissolubilitatis afferunt quae conveniunt etiam matrimonio 
non consummato ; v, g. , quod Eva educta sit e corpore Adami ; qu6d 
uterque conjux jus habeat in corpus alterius ; quOd Deus unum tan- 
tiim hominem unamque mulierem creaverit, antequam matrimonium 
institueret, etc. Hinc Benedictiis XIV, q. 546, no 35, asserit matri- 
monium ratum, juxta veriorem sententiam, esse indissolubile ex jure 
divino. 

Dixi 2® In Christianis, quia docent quidam theologi 
matrimonium infidelium etiam consummatum, ab Eccle- 
sia, sive a S. Pontifice, dissolvi posse. Sed alii id negant ; 
nec videmus SS. Pontifices h^c potestate unquam usos 
fuisse ( vid. P. M. n<> 277). 

Dixi 3® Ut nulld auctoritate humand.., quia cum ista 
lex non fundetur jure naturali primario, Deus potuit ei 
apponere quasdam exceptiones ; utrum autem reipsa appo- 
suerit, intelligetur ex dicendis in paragraphis sequentibus. 

Solvuntur objectiones. 

79. Obj. 1. Ex legibus et usu variorum smculorum. lo piures 
Christiani imperatores, ut Constantinus, Theodosius, ctc., leges tu- 
lerunt quibus permittebatur aut permissa supponebatur conjugum 
separatio etiam quoad vinculum. 2o Leges haud absimiles adhuc 
vigebant in Galliis octavo sxculo, ut patet cz formulis Marcbulpbi , 
inter quas reperitur formula divortii. 3o iis autem legibus non est 
dubium piures praxim suam aecommodAsse : sic circa finem ssecuii 
DE MATRIMONIO. 4 
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<)aarti Kiibiela, tiro ob depravationem repudiato, ad alia» nuptias 
convolavit. 4« Sic ipse Caroins Magnus, qui ot sanctus ia pluribus eo- 
desiisonlilur, dimissis duabus uxoribus viventibus , tertiam duxit. 
Ktgo cBci nequii legi divinae repugnare divortium. 

fl, iiec per leges bomonas, nec per exempla quxcumque, infirmari 
posse legem divinam, qutt indissolubile statui matrimonium inviotb 
osleodimus. Unde 

Ai I. 1« Varias illas leges nunquam approbavit Ecclesia; imb 
adt«rsds dias redamdrunt SS. Doctones. Earum occasione dicebat 
S. (iiBBOsvKcs : Jlice'sunt leget Ceetarum., alia Chritti; aliud Pagi- 
iiionat , aliud Paulus uosttr praeipit. Eodem sensu locuti sunt 
S. Ansnostts, S. Aictsinius, S. Gbegobics Mscsiis, Niootaosl, elc. 
3» Plerxqiie ex illis legibus , ex parte imperatorum chrislianorum , 
erant ex mera tolerantia : non existimArunt illi principes posse, absque 
graviori mcoaimodo, statim penitus aboleri consuetudinem longe usu 
fimatam : quapropter in foro externo roalnm illud , sicut plura alia, 
metu mali gravioris , lolerArunt ; sed exiude oontra l^is divinae 
nistentiam nibil concludi potest. 

Adif. lii Tormola Marculpbi dicitur locum esse repudio probatis 
rausis , sed non explicatirr quicnam sint HIjb causx ; ml obsttd quin 
diculor eas fuisse aliqnod impedimentum dirimens, matrimonio pr*- 
existens. Si artlcr intelligerHia videatur dicta formula , buic applican- 
dam quod ntox dicebamus : forum externum tanlida et dvile nespi- 
ciebal. 

Ad 111. Varia exempla nihil probant contra regulam. Aliunde multa 
alio modo possunt explicari. Fabiolam redarguit S. Hieronymus, et 
ram Hotnx , propter illud factum , publicam egisse poeuitentiam 
leslatur. 

Ad IV. Non constat apud eruditos qualis pra;cisA fuerit agendi 
ratio Caroli Magni : illud pro certo tenendum, vel non nisi successivi 
eum plure.s habuisse uxores , unam scilicet post alterius mortem ; vel 
priorem aut priores fuisse abeo dimissas, propter aliquod impedimen- 
tum antcroairinioiiium existeus; vel dembra, si aliter egerit, maculam 
esse in vita celeberrimi illius imperatoris, quam pomitentiA eluisse 
persuasum habent ecclesix qux eum ut Sanctum venerantur. 

Obj. 2.EXVSU Polonia:. In provinciis Polonorum catholicis quoti- 
die, videntibus et annuentibus episcopis, dissolvuntur matrimonia et 
nova contrahuntur, non tanium propter adulterium, sed ex variis aliis 
causis ; illnd est factum satis notorium : ergo apud ipsos Catholicos 
licet in dubium revocare indissolubilitatero matrimonii. 

Ii. 1. Etiamsi divortium frequens esset apud Polonos, nibil exinde 
concludi posset, quia iion probatur locum habere sciente et approban- 
te , aut saltem non improbante EcclesiA ; unde essent penitAs dese- 
rendi, et prout varias causas divortii admitterent , dc iis ferendum 
esset judicium, sccundAm canones V et Vll Concilii Tridenlioi. 
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R. 2. Prorsds falsum est Poloiios catholicus admittere facultatem 
divortii, et iii hoc a exteris Catholicis dissentire. Nam nulla citatur 
auctoritas quE illud ostendat ; 2° iii contrarium multa citantur apud 
auctores testimonia scriptorum omnimoda iide dignorum ; S» quamvis 
non necessarium, facili tamen assignari |M>test quid dare causam 
potuerit huic allegationi : multiplex affertur. Prima bxc est : chm 
plurimi Judxi, Protestantes, et Grxei schismatici, qui divortii legem 
sequuntur, permixti degant cum catholicis, facili evenire potuit ut 
viatores, sxpius non ita cauti, omnibus, etiam Catholicis, idem 
adseriberent. Secunda est, quod sxpfe prxtenduntur et facilihs pro- 
nuntianlur matrimonii nnllilates; quod oritur potissimhm, sive quia 
non satis observatur decretum Concilii Tiidentini de promulgatione 
bannorum et de prxseniia proprii parochi, quod facili eludunt multi 
ob domiciliorum pluralitatem; sive ex allegatione nieths sub quo 
initum prxtenditur matrimonium. Abusus illos graviter reprehendit, 
hisque mederi conatus est Benbdictcs XIV, tribus successivi constitu- 
tionibus ad episcopos Polonix direciis, tl aprii, 1741, 3 novembris 
1742, 18 maii 1743. Bullar. 1. 1 . Coutt, xvi, xxxtii, lxxxt. 

§ 3. jin matrimonium dissolvi possit propter adulterium, 

80 . Huic controversiae occasionem praebuit duplex tex- 
tus S. Matthaei ; alter, v, 32 : Omnis qui dimiserit uxorem 
suam, excepta fornicationis causd, facit eam mcechari , et 
qui dimissam duxerit, adulterat; alter , Xtx, 9 : Quicum- 
que dimiserit uxorem suam , nisi ob fornicationem , et 
aliam duxerit, moechatur ; et qui dimissam duxerit , moe- 
chatur. Ex falsa eorum locorum interpretatione, orti sunt 
varii errores, qui ad triplicem classem reduci possunt. 

Prima classis est Graecorum, qui existimant matrimo- 
nium adulterii caus^ dissolvi, adeo ut liceat ad alias nup- 
tias transire. Incerta est hujus consuetudinis origo. 

Seeunda est Proteslantiuin, qui inter se nec ipsiinet 
secuni ccncordes sunt; Lutherus enim ducet matrimonium 
dissolvi varii de causis ; Calvinus autem non aliam causam 
admittit qu^m adulterium. 

Tertia est quorumdam Gatliolicoruin, qui Graecorum 
partibus nimium faverunt : qualuor praesertim citantur, 
nempe Erasinus, Gajetanus, Ambrosius Catharinus et 
Launoius. 

Ab his erroribus recedunt caeteri omnes Catholici, sed 

4 * 
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noti consentiunt circa gradum certitudinis quae doctrinae 
communi compelit. Mentem nostram duplici propositione 
aperiemus. 

Propositio I. — Matrimonii vinculum non potest in tege 
nova propter adulterium dissolvi. 

Prob. Cum ex dictis lex divina generatim statuerit ma- 
trimonii indissolubilitatciu , certa erit nostra propositio , 
donec probetur vel ex Scriptura, vel ex traditione , exci- 
piendum esse adulterii casum : atqui illud non probatur, 
imo contrarium plane evincitur. 

I. Ex Scriptura, Tota difficultas, si qua sit, oritur ex 
textu S. Matthaei jam allato ; jam vero ex hoc nihil con- 
cludi potest. 1® Quia, licet ea verba, Nisi ob fornicatio- 
nem, referrentur ad ea quae subsequuntur, quemadmo- 
dum ad ea quae praecedunt, non ideo omnino confecta res 
esset : nil enim absolute 4%tat dicere cum S. Augustino, 

1. 1, Adulteria, conjug. c. ix, n“ 9 , haec verba intelli- 
genda esse negative, non exceptivi, adeo ut sensus sit : 
Qui ducit uxorem dimissam propter aliam causam quam 
fornicationis, moechaturi de eo autem qui ducit dimissam ob 
fornicationem , nihil pronuntio. 2“ Sed proi^us ruit diffi- 
cultas, si illa exceptio possit restringi, et referri tantum 
ad ea quae praecedunt : hoc enim posito, licitum quidem 
erit dimittere uxorem adulteram, sed non ideo novum iniri 
poterit matrimonium, et prius stabit semper quoad vincu- 
lum : atqui reipsa potest, imo et debet. 1. Ex ipsismet tex- 
tibus qui objiciuntur. Satis patet in priori textu, v, 32, 
in quo exceptio respicit dimissionem, non vero novum 
luatrimonium. Quamvis autem de altero, xix, 9, non ita 
apertum sit, potest tamen ostendi : nam ibi sunt duo 
ejusdem phrasis membra ; igitur si particula exceptiva 
utrumque afficeret, poni debuisset post utrumque ; cum 
ergo ponatur post primum, ad illud restringenda est, 
juxta regulas sermonis, ut multis exemplis ostendi posset. 

2. Ex aliis textibus Scripturae. Ad summum dici potest 
textum S. Matthaei esse obscurum et ambiguum : jam 
veri) hoc posito^ debet explicari per textus aliorum Evaii- 
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gclistaruui, et S. Pauli, qui sunt omnino clari : isti nul- 
lam restrictionem apponunt; eam tamen omittere non 
debuissent, alioquin lectores in errorem inducerent, pra;- 
sertim cum ii qui illorum opera legebant saepe S. Mat- 
thaeum non legerent, qui hebraice, et praesertim pro Ju- 
daeis scripserat. 3. Ex ratione ct cequitate. Ut ratiocinatiu* 
TIellabminus, in sententia adversariomm, dicendum esset 
mulierem dimissam propter adulterium posse inire no- 
vum matrimonium, non posse vero injuste dimissam : 
poiTO illud vix admitti potest; hinc enim melior efficere- 
tur conditio adulterae, quam innocentis ; et exinde conju- 
ges quibus grave videretur matrimonii jugum, excitaren- 
tur ad adulteria committenda. Illud reipsa confirmat 
experientia, in locis ubi viget divortium adulterii causd, 
ut in Anglia. 

II. Ex traditione. Eam inspicere possumus tum quoad , 
priora Ecclesiae saecula, tum quoad posteriora. 

1 ® Quoad priora sceculn, ne singulos textus sigillatim 
expendamus, rem conficiemus quibusdam observationi- 
bus. Itaque, comparatione instituta inter SS. Doctores 
quos allegant adversarii, et eos qui nobis aperte favent, 
contendimus multiplici ratione anteponendum esse testi- 
monium eorum qui nobiscum sentiunt. Nam 1 . si nume- 
rus spectetur, longe pauciores citant adversarii, qui non 
nisi quinque aut sex cum quadam verisimilitudine sibi 
vindicare possunt. 2. Si auctoritas attendatur, pro nobis 
stant SS. Augustinus, Hieronymus, Ambrosius, Chryso- 
stomus, Gregorius Nazianzenus, et alii celebriores simul 
et antiquiores, ut Hermas, Athenagoras, S. Justinus : ex 
parte adversariorum, Tertullianus, Lactantius, SS. Epi- 
phanius, Asterius, et ad summum S. Rasilius, cujus ta- 
men mens valde incerta evadit, si varia illius testimonia 
invicem conferantur. 3. Si rerum adjuncta perpendantur, 
animadverti potest, leges imperiales errandi causam iis 
pra;buisse qui pro matrimonii dissolutione stare visi sunt; 
riil vero simile nostris objici posse. 

Idem, proportione servata, dici potest de Conciliis, de 
fpiibus illud addimus : quse adversariis favent, pleraque 
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eodem fere tempore et iisdem in regionibus babita sunt, 
ac proinde uniun duntaxat traditionis ramum expan- 
dunt; quae autem nos aiferimus, variis saeculis congre- 
gata, variis tciTaruni tractibus, omnem traditionem quasi 
repraesentant ; ergo, etc. Ergo etiam concedentes adversa- 
riis auctoritates quas allegant, causa vincimus ; id unum 
exinde sequetur, non statim plane eliquatam fuisse prae- 
sentem quaestionem ; quod in quisbusdam aliis accidisse 
satis notum est. 

2“ Quoad posteriora sascula, prorsus inconcussa effici- 
tur nostra sententia. Etenim ad summum ostendent ad- 
versarii dubiam esse priorum saeculorum traditionem : in 
ea bypotbesi, interroganda erit posteriorum saeculorum 
doctrina, et fides Ecclesiae, ad quam pertinet traditionem 
interpretari : porro dc bac nulla moveri potest controver- 
sia ; indicare sufficiat Concilium Florentinum et Tridenti- 
num. Posterius sic loquitur, can. 7. : «Si quis dixerit Ec- 
>* clesiam errare, ciim docuit et docet, juxta evangelicam 
» et apostolicam doctrinam, propter adulterium alterius 

> conjugum matrimonii vinculum non posse dissolvi 

» anatbema sit. « Ubi observandum. Concilium non so- 
• Ium tradere nostram doctrinam , sed duo addere maxi- 
mi momenti, nempe 1 . Ita Ecclesiam doeere et docuisse; ex 
quo sequitur doctrinam Ecclesiae non exbiberi in iis quae 
insui gratiam allegant adversarii ; 2. banc esse doctrinam 
evangelicam et apostolicam ; ex quo deducitur quam im- 
merito canonem illum veluti merae disciplinae interpretari 
voluerit Launoius. Ergo quaecumque dubia superesse 
possent de priorum saeculorum traditione , tolluntur per 
doctrinam saeculorum subsequentium : ergo 2® ex parte 
traditionis non adest locus apponendae exceptionis. 

Solvuntur objectiones . 

81. Obj. V ex Scriptura. Textas S. Mattliaei, praeser- 
tim xix, 9 , debet intelligi in sensu Graecorum. Nam res- 
ponsio Cbristi convenire debet interrogationi Judaeorum ; 
isti autem interrogabant de divortio apud Judaeos fieri so- 
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lito, quod varaiu matrimonii dissolutUmeui importabat : 
ergo Christus ooa potuit loqui de mera disscdutione quoad 
torum. Aliunde ai de bac tantiuu esset locutus, uon dixis- 
set solam causam esse adulterium , cum coustet plures 
alias dari. Ergo, etc. 

/i. Adi, multiplex alTcrri potest responsio. 1* Juxta 
multos , etiam admissa nostrS intei'pretatioae , interroga- 
tioni Jiidax>rum convenit Christi responsio , cujus hic est 
sensus et series : intenxigatus an liceat uxorem dimittere 
quacumque ex causa , primum respondet promulgando 
primaevam iodissolubilitatis !^em, quae est omnino gene- 
ralis; Piiarisaei ipsi opponunt dispositionem legis Mosaicae 
de libello repudii; cumque duo includeret libellus repudii, 
perpetuam ab uxore discessionem , et facultatem ducendi 
alteram, quoad prioiem partem respondet Christus non 
licere nisi ob fornicationem ; quoad posteriorem, nunquain 
licere. 2® Juxta quosdam , verba Christi allata non refe- 
mntur ad legem mosaicam sub qua adulter dici non pote- 
rat ille qui, dimissa uxore, alteram ducdiat, ciiin licita es- 
set polygamia ; sed ad solam legem christianam spectant. 
Christus igitur primum respondet Judaeis , versu 8 ; sed 
versu 9, per haec verba , Dico autem vobis , sermonem 
convertit ad suos discipulos. Sicque intelligitur series ejus 
responsionis. 

Ad II, ideo Christus, in priori responsionis parte, solam 
allegat fornicationem, t® quia hsec est sola causa ex se 
perpetua, ut pote fidem conjugalem solvens ; porro de hu- 
jusmodi causa loquebantur Judaei, qualis nempe orieba- 
tur ex libello repudii : 2® quia haec est unica ratio pecu- 
liaris matrimonio ut tali ; aliae enim coirveniunt cuilibet 
societati, adeA ut propter illas possit filius a patre, frater a 
fratre, etc., discedere. 

Obj. 2° longum catalogum anctorum, sive Ladnorum, 
sive praesertim Graecorum, quem texit Launoius, qui plus 
minusve expresse docuerunt matrimonium adulterii causa 
dissolvi posse. 

R. Nostri non est propositi hunc taediosum, ut vacat 
Tochnily, catalogum percurrere, et singula testimonia 
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discutere, de quibus videri possunt Touhnely, Collet, 
Drouin, etc. Quaedam indicare principia satis erit. 1® Qui- 
dam textus fuerunt a Launoio adulterati; 2® quorumdam 
suspecta est integritas seu authenticitas; 3° multi SS. Pa- 
tres iiitelligi possunt et debent de dissolutione quoad 
torum, nec proinde nobis adversantur ; 4® quidam loquun- 
tur de licentia secundi matrimonii, non ex Evangelio, sed 
ex lege civili ; 5® quidam varias agnoverunt causas priorem 
deserendi conjugem et ad novas nuptias convolandi ; sed 
illae causae, in eorum mente, erant impedimenta dirimen- 
tia quae matrimonium praecesserant ; 6“ quidam suppo- 
nunt aut saltem supponere dici possunt mortem prioris 
« onjugis; 7® tandem si qui supersint qui nullo ex indica- 
tis principiis explicari possint , nihil exinde concludi po- 
test, nisi quod quaestio foret eorum tempore adhuc obscura 
et nondum plane eliquata : nihil autem inde contra nos, 
ut patet ex dictis in probatione. 

82. PROPOSITIO II. — Indiasolubilitas nialnnionii, in casu 

adulterii, non fuit a concilio Tridenti no definita tanquam 

(Ic fide catholica. 

Antequam adstruamus illam propositionem, opportu- 
num erit quaedam praenotare. 

1° Notandum cum Montagne , de opere sex dierum, 
appendix, distinguendum esse inter fidem divinam seu 
theologicam, et fidem catholicam : aliquid dicitur de fide 
divina eo ipso quod revelatum est et continetur in Scrip- 
tura vel traditione, quia eo ipso propter auctoritatem Dei 
credendum est ; dicitur vero de fide catholica, quod non 
soliim revelatum est, sed proponitur ab Ecclesia creden- 
dum ut in se et immediate revelatum. Qui prius negat, 
reus est sane, imo dici potest haereticus in foro Dei , si 
veritas illi satis innotescat; sed non est pure et simplici- 
ter haereticus, seu in foro Ecclesiae, sed tantum qui pos- 
terius. Igitur, ut aliqua propositio sit de fide catliolica, 
seu ut illius contradictoria sit haeretica, tria requiruntur : 
1. ut sit immediate et in se revelata; 2. ut sit ab Ecclesia 
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definita; 3. ut ab Ecclesia proponatur tanquam de fide 
divina, seu tanquam immediate revelata. 

Not. 2" cum Theolog, Nanceiensi^ 101, vocem il- 
lam error alio sensu sumi a philosophis, alio a theologis : 
apud philosophos indicat quodlibet falsum judicium ; 
apud theologos vero, indieat propositionem qua; sit reve- 
lationi clare et eerto opposita, et ut talis a Christo vel 
Ecclesia reprobata. 

His praenotatis, adstruimus nostram propositionem cum 
eodem theologo Nanceiensi. 1® Ex iis quee preeeesserunt 
canonem Tridentinum. JuxtaP.iLLAViciNUM, Hi.st. Concil, 
Trid. 1. XXII, c. iv, n® 27, canon fuerat ita adornatus, 
ut eum anathemate percuteret qui diceret matrimonia con- 
summata ob adulterium dissolvi , deinde veru reformatus 
est, qualis nunc exstat, postulantibus Venetis oratoribus, 
qui observarunt Graecos, licet matrimonia dissolverent, 
non fuisse anatliemate damnatos : ergo in mente Goneilii 
fuit, ut nota haereseos opinioni Graecorum non inureretur. 
2° Ex ipsomet canone. Anathema inuiatur tantum ei qui 
diceret Ecclesiam errare ciitn docet... atqui exinde non 
deducitur propositionem esse de fide catholica. Nam 1 . 
aliud est dicere adulterio dirimi matrimonium, aliud Ec- 
clesiam errare cum docet contrarium, ut constat ex prae- 
notatis : anathema non incurreret qui quaestionem haberet 
ut dubiam, et suam sententiam propugnaret ut opinio- 
nem. Igitur, ut visum est oratoribus Venetis, canon ille 
anathema infligit tantum temerau'iis vituperatoribus Ec- 
clesiae, quae optimis nixa fundamentis, eam doetrinam, 
tametsi non tanquam fidei dogma, tradit. 2. Licet asserat 
canon Ecclesiam docere juxta evangelicam et apostolicam 
doctrinam, non statim sequitur illud ad ipsam fidem de qua 
loquimur pertinere ; ut enim aliqua propositio juxta evan- 
gelicam doctrinam doceatur, minime necessum est ipsam 
in revelatione immediate contineri, sed satis est si ex reve- 
latione, ope ratiocinii, per consequentiarum seriem dedu- 
catur : atqui talis propositio non est propositio fidei ca- 
tholicse. Ergo nihil est in canone, etc. 3® Ex agendi ratione 
Ecclesice post Concilium. Si credidisset hunc articulum esse 

4 . 
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dc fide catholica, post Concilium Grsccos sibi subjecto», 
tanquam haereticos, e sinu suo ejecisset, nisi suam opinio- 
nem abjicerent : porru nihil tale egit, quamvis vehemen- 
ter reprehenderit, praesertim in insulis Itadiae adjacentibus. 
Hinc Benedictus XIV in sua constitutione de Dogmntibm 
et ritibus ab Italo-Grcecis tenendis atque servandis, § vill, 
3 , BuUar. t. 1 , Const. uvii , non exigit ut opinionem 
suam abjurent tanquam haeresim. 

§ 3 . De matrimonio inter duos infideles, quorum aUer ad 
fidem Christianam convertitor. 

83 . Si post matrimonium valide initum uterque ad 
fidem convertatur, certum est matrimonium non dissolvi, 
quia, ut ait Innocentius III, cap. Gaudemus, viii, de Di- 
vortiis, Per sacramentum Baptismi non solvuntur cortjugia, 
sed crimina dimittuntur; sed quaestio respicit casum quo 
unus tantiun convertitur. Huic locum dedit textus S. Pauli, 
1 Cor. TII, 1 2 et seq. : Cceteris ego dico , non Dominus. Si 
quis frater uxorem habet infidelem, et heee consentit habi- 
tare cum illo, non dimittat illam... Quod si infidelis discedit^ 
discedat : non enim servituti subjectus est frater aut soror 
in hujusmodi ; in pace autem vocavit nos Deus. Hinc quaes- 
tionem illam vocant multi canonistae Casum Apostoli. 

Docuerant communissime tlieologi ct canonistae , post 
Innocentitim IH, cap. Quanto, vii, de Divortiis, et quos- 
dam alios SS. Pontihees, matrimonium dissolvi posse , si 
pai s quae remanet in infidelitate nolit conversae parti co- 
habitare, aut non nisi cum contumelia Creatoris, vel per- 
trahendo ad peccatum mortale. 

Cum autem illa qwestio maximo animorum aestu agi- 
tata fuisset an. 1758 , occasione Judaei conversi, cui no- 
men Borach Ltvi , contra matrimonii dissolutionem pro- 
nuntiavit Senatus Parisiensis, sed forsan, juxta quosdam 
auctores, oh rationes casui peculiares. Ea occasione plura 
prodierunt scripta contra communem theologorum doctri- 
nam, pleraque auctoribus jansenianis (vid. P. M. ii"2j6), 
quoram multa damnata fuere Romae, in Indice librorum 
prohihitoruu). Contra eos sit 
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Phopositio. — Conjux conversus potest tlissohere matri- 
monium in infidelitate contractum, si alter infidelis nolit 
eam eo cohabitare, aat nonnisi eam contumelia Creato- 
ris, vel pertrahendo ad peccatum mortale. 

Proli. Illa sententia tenenda est, quae gravi Scri|«»rte 
momento innixa , nec tra«Ktk>nHi aactoritate omoia© des- 
tituta, invicte adstniUur praxi Ecclesiae : atqui, etc. 

I. Gravi Scripturce momento nititur, nempe textu jauu 
allato S. Pauli. Nam l" Apostolus ibi concedit facultatem 
matrimonium dissolvendi quoad vincntum, et non taotiuii 
quoad torum et cohabitationem : quod deducitur ex tota 
serie textus. S. Paulus scribens ad Corinthios mox con- 
versos e gentilibus apud quos permittebatur divortium, 
nec vigebat simplex separatio , pure et simpliciter dieit, 
loquendo de infideli : Si discedit, discedat , dum ubi lo- 
quitur de fideli, ait : Quod si discesserit, manere innup- 
tam; miltam quoque restiictionem apponit his verbis: 
Non est subjectus servituti ; porr6 haec omnia naturaliter 
debuemut tutelhgi de dissolutione matrimonii quoad vin- 
culum. Etenim ex bis, et ex toto contextu clare patet 
Apostolum velle infideli converso aliquod ^vilegium con- 
cedere , et quidem quod non concedit nuptis post baptis- 
mum j atqui nisi ageretur de dissolndone vinculi, privile- 
gium non concederet : tum quia Apostoli declaratione 
opus non erat, nt agnosceretur eum liberari a col^bitatione 
quae fit ipsi impossibilis ; tum quia , in adversariorum 
sententia, gravissimo potius oneri subjaceret, cum cogere- 
tur vel invitus au; immeritus ab usu conjugii abstinere. 
Parker nihil peculiare conceder»:t neophyto : nam pro- 
fecto apud fkkdcs, quando unus e conjugibus non vult 
cohabitare, alter non tenetur ad cobabitauionera. Ergo , 
etc. 2* Hanc facultatem concedit Apostolus pro triplici 
casu assignato : ita S. Paulum expUcant Innocentias III, 
Benedictus XIY, et omnes theologi, et meritu quidem : 
nam duo ukiiiii casus includuntur in primo ; in liis enim 
pars infidelis discedit moraliter, si non physice, cum 
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optime sciat aut scire debeat fidelem non posse cohabitare 
cum tanto conscientiae cruciatu. Ergo. 

Confirmari potest nostra expositio Apostoli , ex senten- 
tia omnium fere interpretum et theologorum , qui sic in- 
tellexerunt. 

II. Nostra propositio traditionis auctoritate omnino non 
destituitur. Quamvis enim agnoscendum sit non exstare 
monumenta quibus constet prioribus Ecclesiae temporibus 
dissoluta fuisse matrimonia de quibus nunc agimus ; 
quamvis fatendum sit etiam de eo casu siluisse plerosque 
ex Patribus (quod quomodo factum sit explicabimus, ubi 
de solvendis objectionibus) ; attamen non desunt omnino 
testimonia ; suppetunt enim textus SS. Ambrosii, Ghryso- 
stomi, Theophylacti, OEcmnenii et quorumdaun aliorum , 
qui vix aliter intelligi possunt, quique sufficiunt ad expli- 
candum quomodo Innocentius III , Benedictus XIV et 
alii SS. Pontifices, item pleriquc tlieologi antiqui deducti 
sint ad agnoscendum privilegium de quo nunc agimus : 
eo magis quod inniti etiam potuerunt traditioni oraU. Er- 
go, etc. (vid. P. M, n* 258). 

III. Nostra propositio invicti adstruitur praxi Ecclesiae 
recentioribus temporibus. Etenim praxis plurium insig- 
nium ecclesiarum, cum dogmate et moribus connexa , a 
pluribus SS. Pontificibus approbata, tacente imo et appro- 
bante universil Ecclesia , invictum est veritatis argumen- 
tum : illud principium sacne Scripturae et S. Augustini 
auctoritati innixum fusius exponitur in Tr. de Ecclesia. 
Aiqui pro mati'imonii dissolutione in nostro casu militat 
praxis hujusmodi, l" Talis est praxis multarum ecclesia- 
rum : ita omnes ecclesiae institutae apud gentes recens 
conversas, apud ludos, Sinenses, Americanos, etc. 2« Ea 
praxis connectitur cum dogmate, nempe cum quaestione de 
indissolubilitate matrimonii; et cum bonis moribus, quia, 
si non innitatur veritati, adulterina fovet conjugia. 3* Ap- 
probata est a SS. Pontificibus, qui, post Innocentium III, 
non solum docent matrimonium in eo casu dissolvi , sed 
regulas' tradidere missionariis observamdas : ita praesertim 
Gbeuobius XIII, S. Pius V, et praecipue Benedictus XIV, 
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in pluribus constitutionibus. Vid. de Synod. 1. vi , c. iv, 
et 1. XIII , c. XXI. Ita constanter respondit S. Congregatio 
Concilii Tridentini intei^ires, videntibus et approbantibus 
SS. Pontificibus. Addi posset damnatos fuisse in Indice li- 
brorum prohibitorum plures libros ^ eo quod doctrinam 
nostram impugnarent. 4“ Nedum reclamaverit Ecclesia , 
contra satis aperte approbat. Nam 1 . ita statuitur in plu- 
ribus libris ritualibus variarum ecclesiarum. Occasione 
litis supra memoratae, allegata sunt Ritualia Suessionense, 
Metense, Bononiense et Ebroicense , quibus plura alia 
facile addi possent. 2. Talis est usus in regionibus ubi 
degunt Judaei, v. g., in Alsatia : eadem occasione producta 
sunt testimonia quae id probant pro dioecesibus Argenti- 
nensi , Virdunensi , Metensi , Tullensi. 3. Ita docent 
omnes theologi et canonistae, qui id tanquam certum ha- 
bent, ita ut ab aliqua temeritate non excusent paucos illos 
auctores qui aliter sentiunt ; ac proinde ita observaui 
debuit ubi casus occurrit. Ergo, etc. 

Tertium illud argumentum ex praxi Ecclesice deduc- 
tum , ad quod non satis attenderunt qui in praefata lite 
causas dixerunt, et cui non satis insistunt multi theologi, 
invictum putamus. Unde mirum non est quod Benedic- 
tus Xiy, cujus tanta eruditio et prudentia in ponderandis 
theologorum opinionibus , aperte pronuntiet certum esse 
matrimonium tunc dissolvi, de Synod. 1. vi, c. iv, n<> 3. 

84. Dixi autem in propositione , 1" Conjux conversus, 
quia apud omnes non constat an infidelis possit quoque 
novum inire matrimonium. Res adhuc in dubio est, ait 
Benedictus XIV, Bullar. t. ii, Const. xxviii, § 58 , et 
Const. xxxviii. Affirmandum tamen videtur, quia matri- 
monium reipsa est dissolutum. 

Dixi 2®, Potest dissolvere, quia cum privilegium sif in 
gratiam conversi , non tenetur eo uti : neque ipso facto 
matrimonium dissolvitm*, sed tantum quando conversus 
novum matrimonium init, juxta probabiliorem senten- 
tiam, ut infrit dicemus (n® 86). 

Dixi 3®, Matrimonium in infidelitate contractum , quia 
si fidelis nupsisset cum infideli , licet textus S. Pauli sit 
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otnoiuo generalis, attamen nec Innocsnthis IU, nec tlieo- 
Ic^i de eo casu agunt ; et non applicatur motivum privile- 
gii : qui enim nupsit cum infideli , tali periculo se sponte 
exposuit, nec proinde potest conqtieri. 

SolvU7itar objertiones. 

86,. Obj, 1*. Lex indhaolubyitalisesi absolnta; ergo noa oHereBda 
exceptio. Saltem lex a Deo lata est ; ergo S, Paulus non potuit excep- 
tionem apponere propria anctoriialc, cx qua tamen sola loquitur eo 
loco, Ego dico, non Dominus : ergo intelligendus est tantCUn de sepa- 
ratione qooad lorum et babitalioncm , de qua stataft disciplinam suo 
tempori acconmodatam. 

it. ad I. Mon lotUOir 1« generalis, etiamsi quaedam admittatur ex- 
ceptio, modd non admittatur absque pndiatione sufficienti; porr6 satis 
probatam reputamus eam quae a nobis affertur. 

Ad II. S. Paulus vult soliim dicere Christum nihil expressi statuisse 
de hoc casu ; sed tamen ipse, statuens auctoritate apostolica, loquitur 
nomine Christi : unde ait io fine ejusdem capitis! Puto autem qwd et 
ego Spiritum Dei habeam. 

ObJ.. 2<> ex silentio traditiouis. Si Apostolus tale privilegium con- 
cessisset aut promulgAsset, certi ejus aliquod vestigium superesset 
prioribus Ecclesia: sxculis, et SS. Doctores de eo mentionem fedssent : 
atqui tamen nullum citatur exemplum ante x aut xr sxculum ; nihil 
feri occurrit apud antiquos Doctores, imd non pauci v«l illud privile- 
gium rejiciunt, vel saltem generatiai dictuit mabimonium esse iodis- 
solubile absque uUa restrictione. Ergo, etc. 

II. !■>. Quoad defectum exemplorum io prioribus sxculis, nihil inde 
concludi potesi. Nam 1. in rebus practicis consuetudo traditione orali 
sufficienter conservatur. IKnc factura esi ut plurima constanter fuerint 
ohaervalain Ecclesia, qute tamen non nisi serihs scriptis inandatasnul. 
2. Praxif bedmrna invicti probat existenliani privilegii, quia aboqiiin 
Ecclesia debuisset in eam praxim animadvertere ; quamvis autem 
nemo usus fuisset privilegio, non indi sequetelur illud non existere, 
quia non ideo reclamare debuit Ecclesia. 3. Exemplorum vestigia po- 
tuerunt temporum injuria deperire. Nec mirum qudd prioribus sx- 
euKs hxc rariora fberinc siquidem ssep6 timere potuerunt recens 
conversi ne, novnm matrimonium iaewida, infideUnn animos offen- 
derent, atque a Qde cbrisliana magis avocarent; et insuper ipsi forsan 
leges ab Ecclesia contra bigamos latas incurrissent. 

2« Quoad SS, Patrum silentium; ut aliquid probaret, ostendendum 
esset postulavisse rerum adjuncta ut de prxsenli casu loquerentur: 
porro nihil tale ostenditur; pleriqne enim scribebant contra hxreiicos, 
pauci Scriptoran uno tenore oxivonebant : jam veri prioribus non se 
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dabat occasio disserendi de praseirti privilegio; inter posteriores mi 
non desnnt qui de eorerba ierunt. 

3". Quoad iestimonia que opponi possent , pleraque non sunt ad 
rem; alii dicunt non dirimi vel impediri matrimonium propter in(i- 
delilalem ; quod fatemur, cAm sola non sufficiat iaildeiitas : alii di» 
eunt fornicationem sive carnalem, sive spiritualem , seu infidelitateas, 
non dis.solvere matrimoniam ; quod intelligi p<^st de inbdelitate que 
subsequitur matrimonium , seu apostasia : alii dicunt adulteram esse 
partem inBdelem, si nubat; quod verum esse potest, si nubat ante- 
quam pars conversa ad novum matrimoBiuro transierit : alia demum 
testimonia sunt generalia , nec desinunt esse vera in nostra opinione. 

Cseterdm, Iic6t admittatnr traditionem priorum svcninrum ei»e du- 
biam, explicatur per praxim et doctrinam saeculorum posterionim, et 
praesertim Ecclesia! Komaiiz : iHud san^ rationi et ver» priocipUs est 
valde consentaneam, et a nemine ver^ catboKco re^ci potest. 

ScHOLicH. — De vatiis questionibus quibus loettm dedk precedem 
controversia, 

86. Pauca de iis dicemus, nempe ut iotelligatur tlieologornm doc- 
trina, et perspiciatur sensas variarum decisionno» Sedis Apostotiez. 

I. De tempore qw> tHssofvUnr prius matrimonium, Atiquaudo eve- 
nit ut , parte conversi ad novas nuptias non transennte, pars ioAdelis 
novum ineat matrimonium : si baec postea convertatur, ut judicium 
feratur de secundo isto matrirnouio, judicandam est an prius fuerit 
dissolotom, et quandonam, ut exponit BraeDicros XIV , qui testatur 
ita evenisse Florenti» anno V796, de Synod. I. vi, e. tv, n'* 

Triplex adest sententia : aiii volunt dissolvi per ipsum oeuversi bap- 
tismum, modd constet alterum nolle converti ; ai% tunc quando con- 
stat infldeiem nolle coliabilare ; alii tandem tunc solitm quando con- 
versos novum init matrimoniam. Haec tertia opinio sola odmittenda 
est. 1® Ita aperta supponit lanoceNTies III, cap. Gaudemus, \in,de 
Divortiis, 2® Hxc est commuuis et communissima bodve tbeologoruai 
et canonistarum opinio, ait idem BammicTos XIV, q. 546, n® 0. Ita 
decidit S. Coi^regatio Concilii an. 1680, ibid. n® 10, et ait. 1796, ki 
casu mox indicato; et ita decidere etiam debent episcopi In sui» sy- 
nodis, ex Synod, I. vi, c. iv, ii* 6. Ha demum declarat ipse Benedictus 
XIV, Bullar, t. ii, Const, xxviii, § 58. 3° Ex ratione. Ckm privile- 
gium sit in gratiam solius fideiis conversi, ne cadebs manere cogatur, 
ad bunc finem obtinendum sufficit ut eo instanti dissotralnr, qnoiio- 
vum init matrimonium. 

67. II. De casibus m quibus potest contersus privUegio *fi. Biffi- 
euHas prxeipua est, utrdm , si altera pars noBt quidem converti, sed 
velit habitare pacifici, possit conversos novum inire mafrimooiumP 

Tres sunt ea de re opiniones. Prima purbel simpliciter affirmat. Se- 
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eunda pur6 et simpliciter negut. Terlia varia tempora distinguit ; prio* 
ribus saeculis non licebat, quia id versum fuisset in odium religionis ct 
offensionem infirmorum ; ideoque prohibitum erat in eo casu repu- 
dium, non quidem praecepto divino, sed humano, per S. Paulum lato 
per haec verba : Cceieri» ego dico , nen Dominus: posterioribus vero 
saeculi* licuit; quia, chm graviora mala metuenda forent ex cohabita- 
tione fidelis cum infideli, quAm ex eorum separatione, obligare desiit 
praeceptum Apostoli. 

Inter eas opiniones, secundae standum putamus, saltem generaliter. 
1° Ex S. Paulo, cujus verba sunt omnino expressa : privilegium non 
debet extendi ultra verba concessionis ; porrd Apostolus non concedit 
facuilatem dissolutionis, nisi pro casu quo infidelis discedit; ergo ad 
hunc debet restringi. 2» Ex In.voceniio 111, qui ait, cap. Gaudemus, 
VIII, de Divortiis: Nuttqtum ed vivente (uxore) tieite poterit aliam, 
etiam ad fidem Christi conversus, habere, nisi post conversionem ip- 
sius illa renuat cohabitare cum ipso, aut etiamsi consentiat, non 
tamen absque contumelia Creatoris, vel ut eum pertrahat ad mortale 
peccatum. 3° Ex ratione; tunc non applicatur ratio privilegii, nem- 
pe ne conversus detrimentum fidei patiatur , aut caelebs remanere 
cogatur. Hinc ita declarftsse S. Congr^ationem Concilii refert Be- 
NEOiCT. XIV, de Synod, I. xiii, c. xxi, n° 1. 

Dixi Saltem generaliter, quia dubium est an apponenda non sit res- 
trictio : scilicet, juxta multos si ex Ecclesiae lege , vel ex circumstan- 
tiis, illicita fiat cohabiiatio fidelis cum infideli , qui non vult converti, 
eligendo cohabitationem quam interdictam non ignorat, censetur velle 
discedere. Huic rationi nollemus nimihm insistere , quia aequum non 
videtur ut Ecclesia indirecti efficiat matrimonium dissolvi , ultra ca- 
sum ab Apostolo assignatum : unde saUs crederemus, positi lege Ec- 
clesiae cohabitationem prohibente, dari tanthm locum separationi 
quoad torum et habitationem. 

88. III. De interpellatione facienda parti infideli', antequam con- 
versus novum ineat matrimonium. Haec statui possunt , inhaerendo po- 
tissimiim doctrinae Beheoicti XIV. 

1° Regulariter necessaria est interpellatio : ita decidit S. Congre- 
gatio apud Benedictum XIV, q. 241; etreipsa, ut ipse observat de 
Synod. I. xiii, c. xxi, n» 4 , si conversus non possit novum inire ma- 
trimonium, quando alter converti aut pacifici cohabitare consentit, 
prihs illud debet inquirere. 

2<> Si illa interpellatio sit rooraiiter impossibilis, omitti potest, sal- 
tem cum dispensatione S. Pontificis. Nam 1. alioquiu saepe vanum 
esset privilegium ab Apostolo concessum ; pars enim infidelis posset 
illud inutile reddere, et sic alterum denud ad infidelitatem pertrahere. 
2. Reipsa dispensarunt plures SS. Pontifices , non quidem solvendo 
matrimonium, ait Benedictus XIV, de Synod, I. xiii, c. xxi, ii° 4, sed 
interpretando jus divinum, et declarando tunc locum habere privile- 
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gium Apostoli. Ita inter alios Grecorius XIII, ibid. et ipse Beheoic> 
Tcs XIV, BuUar. t. 1, Const. cxvii, E4 ratione declarArunt etiam ma- 
trimonium initum subsistere, lici;t postea comperiretur partem inlide- 
lem fuisse legitimi a respondendo impeditam, imd et sacris initiatam : 
quia semel applicatum piivilegium postea cessare non debet. 

Dixi Saltem cum dispensatione 5. Pontificis. Multi putant eam non 
requiri; alii requirunt, quia S. Pontificis est declarare quandonam 
obligare desinat jus divinum : huic senteiitix adhaesit S. Congregatio, 
an. 1722. Vid. Benedict. XIV, de Synod. 1. vi, c. iv, no 3. Et ipse 
statuit postea ut interpellatio non omitteretur absque auctoritate 
S. Pontificis. BuUar. t. ii , Consi, xxxviii. 

30 Si infidelis interpellatus moras nectat, aliquandiCi exspectandum 
erit; sed elapso termino, conversus poterit ulteriCks progredi, quia non 
debet privilegio suo frustrari. 

89. IV. De variis ab infideli converso servafidis, quando vuli uti 
suo privilegio. Qusedam breviter observare satis erit. 

10 Sententia Judicis absolutfi necessaria non est, ciim nec a S. Pau- 
lo, nec ab ullo jure, nec vulgd ab auctoribus exigatur. Attamen multo 
melius et tutius est ut nihil fiat inconsulto episcopo. 

2° Si infidelis pl ures uxores habeat, c(im prima solfim, ex dictis, 
sit vera uxor, ei soli adbxrendum, quando vult converti aut cohabitare 
pacifici; si verft nolit, poterit retineri una ex aliis, sed iterandum 
erit matrimonium. Vid. Be.vedict. XIV, de Synod, 1. xiii, c. xxi, n° 3 
et seq. 

3® Judxus conversus, ut varias ambages vitaret, non posset uxori 
dare libellum repudii, more Judaico: hunc detestabilem abusum, ut 
vocat Benedictcs XIV, de Synod, I. vi, c. iv, n° 6, ipse proscripsit 
an. 1748, BuUar. t. ii, Consi, xxxviii. Illud revera saperet Judaicam 
superstitionem. 

4. .dn matrimonium dissolvi possit per professionem 
religiosanty seu per votum solemne castitatis. 

90. Ut ea quaestio accurate solvatur, 

Not. 1 o quaestionem non institui de matrimonio con- 
summato Christianorum : agnoscunt omnes non dissolvi 
por professionem religiosam. 

Not. 2® agi tantum de professione solemni, seu dc voto 
solemni castitatis : agnoscunt omnes , et pluries declara- 
tum est in jure canonico , non dissolvi matrimonium per 
professionem votorum simplicium. 

Not. 3® duplicem hic adesse controversiam : an matri- 
monium vere solvatur ; quo jure id Cat. Matrimonium 
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dissolTi negant Protestantrs , votis religionis infensi ; iis 
se adjunxerant ultimis teinporibns non pauci Janseniani, 
qui contendunt Concilii Tridcnlini decretum adversari 
^-iplurae et traditioni. Quo jure dissolvatur, non concor- 
dant auctores : alii dissolutionem referunt ad jus naturtde; 
alii ad jus divinum; alii ad jus ccclesasticum. Cum autem 
posterior lisec controversia accurati investigari vix possit, 
nisi prius expositnm fuerit in quo praecisi consistat solem- 
nitas voti, et quo jure dirimat matrimonium ineundum, 
ideo hujus sohidouem differemus usque dum agamus de 
Imped/ntento voti. 

His praemissis, sit 

PrOPOSIIIO. — Matrimonii rtuiy non consummati , vin- 

ruUm dissaluUur per solem nem religionis professionem 

alterius conjugnm. 

Proh. 1 “ ex definitione Concilii Tridentini, quic sane 
sufficiet ei qui auctoritatem Ecclesi® , ut par est , re- 
veretur ; sess. XXIV, can. vi : Si quis dixerit matrimo- 
nium ratum , non consummatum , per solemnem religionis 
professionem alterius conjngum non dirimi, anathema sit, 
2* Ex praxi Ecclesi®. Certum est saltem a xii s®culo ta- 
lem esse Ecclesi® praxim : id constat tum cx decisionibus 
SS. Pontificum Alexandri III , an. 1180, Innocbntii III, 
an. 1210, tum ex consensu adversariorum : porro ex illa 
praxi invicte adstruitur nostra propositio : hic enim appli- 
cari possunt duo illa S. Augustini axiomata, ab omnibus 
catliolicis Dbctoiibus scmper admissa : primum, Quee 
sunt contra fidem vel bonasn vitam Ecclesia nec. facit , nec 
approbat f nec tacet. Ep. lv, al. cxix, ad Janaar. c. xix, 
n® 35 ; certe, in sententia adversariorum, esset b*c praxis 
coDtra fidem et contra bonos mores. Secundum , Quod 
universa per orbem frequentat Ecclesia^ quin ita faciendum 
sil disputare, insolentissinue insanite est. Ep. UV. al. 
C xviii , ad Jan. n° 6. Nihil apertius desiderari potest. 

91. Quomodo concilietur bxe propositio curo lege indissolubiiilatis 
matrimonii suprli stabilita , elucidari poterit es iis qua: dicemus, 
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quando expendemus quo jure locum habeat di.s$olulio in casu de quo 
uuiK agimus (n« 152). In praesenti supercsl ut proponamus quasdao» 
regulas ad praxim speclantes: qux exterum apud nos rar6 applicandx 
erunt, tum quia in foro civili non admillitur vis illa professionis reli- 
giosx, tum quia non dantur, aut saltem pauca dantur vota solemnia, 
ut videbimus ubi de Impedimento voti (no 153). 

I. Quoto tempore diuotvi pouit matrimonium. 1° ALexAtmea llf, 
cap. Ex publico, vk, de Convers. conjngalortan, eara cautianexn a 
muliere exigendam prxscribk. Ut vel ad religionem, trausire, vtlad 
virum tuum redire intra duorum mensium spatium debeat. Quamvis 
illa dispositio pro casu tantum peculiari lata fueiit, attamen tanquam 
regula generalis admissa fuit, ebra nil aliud in jure ea de re statutum 
fuerit, ut advertit Gibcbt, t. iii, p. 245. Unde, juxta omnes auctores, 
per i)h»s duos menses potest, qui de religioue amplectenda meditatur, 
debitum negare. 

2o Elapso bimestri , nec consummato matrimonio , poterit adbuc 
unus e conjugibus validb religionem ingredi , quia semper subsistit 
privilegium professioni religiosx concessum. Imb probabilius videtur 
posse licitb : nam fieri potest ut non peccaverit non utendo matrimo- 
nio; et etiamsi peccavisset , non ideo jus suum amisit : ergo tenetur 
quidem non amplius difibrre, ne injuriam protrabot, sed potest stotim 
monasterium ingredi. 

92. II. Quale matrimonium distolvi possit per profe/sionem religio- 
sam. De duobus casibus moveri potest difficultas. 

10 De matrimonio post fornicationem contracto. Quidam affirment 
liabendum esse nt consummatum, quia conjuges effecti sunt una caro. 
Attamen communibs imgant, quia prius est existere matrimonium, 
qubm consummari. 

2o De matrimonio ex vi vel metu eorssummato. IIxc duo siatui pos- 
sunt. 1. Juxta communem et certam theologorum opinionem, matri- 
monium in tali casu non dissolvetur, quia est verb consnmmalum. 
2. Utrbm verb licitb possit pars oppressa religionem ingpedi, renuente 
alterb, videtur distinguendum. Vel vis illata fuit per spatium temporis 
concessi ad deliberandum, vel postea. Si l", ordinarie ingredi poterit. 
Etenim certum est ipsi irrogatam fuisse gravem injuriam : porrb 0 |>- 
pressor injuriam reparare nequit, nisi hxc facultas alteri competat, 
nec debet vis illi patrocinari. Dixi Ordinarie, quia aliquando fieri po- 
test nt alia de causa religionen» ingredi prohibeatur, v. g. si nata sil. 
proles qux iliins ope indigeat ad suam educationem. Si 2», id est , si 
post bimestre, tunc non videtur posse ingredi, quia, elapso bimestri, 
non amplibs jus habet negandi debitum; sicque conjux non facit ipsi 
injuriam, si vi copulam extorqueat : potest peccare in modo, sed non 
quoad substantiam. 
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§ 5. — yfn matrimonium dissolvi possit per dispensationem 
S. Pontificis aut Ecclesim. 

93. Certum est dissolvi non posse matiimonium con- 
summatum , saltem fidelium ; est enim omnino indisso- 
lubile, nec quidquam aifen'i potest in gratiam talis facul- 
tatis. Dixi Saltem fidelium , quia disputant theologi , ut 
jam diximus (ii® 78), an S. Pontifex possit dissolvere ma- 
trunonium consummatum infidelium. Quaestio est igitur 
de matrimonio rato. 

Prima opinio, quam plures et praecipue antiqui Docto- 
res amplexi sunt, et quam teneri communiter a theologis 
testatur Saxchez , denegat hanc potestatem S. Pontifici. 

Prolt. Cum matrimonii etiam rati indissolubilitas sit ex 
jure divino, iinu aliquatenus et naturali , S. Pontifex in 
ea dispensare nequit, nisi constet hanc ei facultatem 
fuisse concessam : atqui hoc nullatenus potest probari. 
1° Non ex Scriptura : nihil in ea reperitur. Si autem 
dicatm' comprehendi sub iis verbis , Quodcumque solve- 
ris, etc. , cur ergo non applicatur matrimonio consummato? 
2® Non ex traditione. Nihil in [SS. Patribus aut Conciliis 
reperire est quod hanc facultatem innuat : afferri potest 
soliim praxis plurium SS. Pontificum ; atqui haec nihil 
probat. 1. Quia non incipit nisi a Martino V, initio 
saeculi xv. Porro quis credat nunquam se dedisse antea 
occasionem utendi hac facultate, si fuisset concessa? Quo- 
modo dicetur Ecclesiae necessaria potestas, quam per 
quatuordecim saecula non exercuit? 2. Quia etiam a tem- 
pore Martini V, multum abest quin SS. Pontifices fuerint 
ea de re unanimes; multi enim dispensare renuerunt, 
existimantes hoc non esse in sua potestate. Citantur 
inter alios Inxocentius VIII , Adbianus VI , etc. 3° Non 
ex ratione. Ratio enim silet circa ea quae pendent a libera 
Dei voluntate. Aliunde nihil deduci potest ex eo quod 
esset valde utilis ea facultas ; nam non miniis utilis esset 
potestas dissolvendi matrimonium consummatum ; et ta- 
men eam non habet Ecclesia. Ergo, etc. 
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94. Secunda opinio hanc facultatem tribuit. Ita cano- 
nistac fere omnes, et plurimi hodie theologi. 

Prob. Illa sententia tenenda est, quae nec Scripturae , 
nrc traditioni repugnans, certo deducitur ex praxi SS. Pon- 
tihcuin. Atqui haec sententia 1° non adversatur Scrip- 
turae : agitur ibi praecipui de matrimonio consummato ; 
ergo non mirum quod ratum solvatur gravi de causa , 
praesertim cum tunc non potestate humana , sed divinitus 
concessa dissolvatur. 2° Non traditioni adversatur ; non 
illius testimoniis, de' quibus idem dici potest ac de Scrip- 
turd ; non illius silentio : prioribus saeculis rarissimae erant 
dispensationes circa matrimonium ; ergo non mirum 
inauditam fuisse dispensationem longe majoris momenti, 
et quae graviorem causam requirit. Insuper in rebus hujus- 
modi non omnia scriptis mandari solent quae eveniunt. 

3® Deducitur ex praxi SS. Pontihcum. A Martino V saltem 
usque ad nos, exstat series multorum PontiGcum , inter 
quos non pauci, tum doctrina, tum sanctitate insignes, 
qui has dispensationes concesserunt ; id testatur Benedic- 
tus XIV, q. 546, n“ 36, qui asserit hodie haberi ut cer- 
tum, neque de hoc ullam in praxi moveri disputationem; 
et postea ipse S. Pontifex creatus ordinavit formam pro- 
cedendi quoad hujusmodi dispensationum petitiones (fuce 
scepe porrigi solent .Bullor, t. 1, Const. xxxii,§ 15. Tandem 
relerunt nostris temporibus ei potestate pluries usum esse 
Pium VII. Atqui ex illa praxi, etc. Quis enim sibi persua- 
deat tot et tantos PoiitiGces hanc sibi tribuisse faculta- 
tem , si non competeret, et sic adulteria permisisse ? 
Certe debuerunt mature exjjendere an ipsis competeret , 
antequam ea uterentur. Saltem in dubio stat praesumptio 
pro superiore, praesertim si agatur de SS. Pontiheibus, 
quibus speciali modo assistit Spiritus sanctus in Ecclesiae 
regimine , et ad quos interpretari jus divinum pertinet. 
Ergo, etc. Caeterum cum dissolvant vinculum pfofessionis 
religiosae, mirum non est quod solvant vinculum matrimo- * 
nii rati, quod est minus strictum. 

Haec sunt praecipua utriusque opinionis argumenta : 
quae afferuntur in gratiam posterioris eam reddunt 
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practice certam. Confirmari etiam et melius elucidari po- 
terit ex iis qua; infra (n° 152) dicemus de Dissoiutione ma- 
trimonii per professionem religiosam. 

Art. 2. De dissolutione matrimonii quoad torum et 
habitationem, 

95. Necessariam esse regulariter conjugum cohabitatio- 
nem agnoscunt omnes : illud indicat ipsa matrimonii in- 
stitutio ; Relinquet homo patrem et matrem, et adhcerebit 
uxori sum ; illud etiam exigit tum debitum conjugale mu- 
tuo reddendum, tum prolis educatio, ad quam uterque 
conjux concurrere debet. Idem sancit Codex civilis , art. 
214: a La femme est obligec d’babiter avec Le mari, et 
» de le suivre partout ou il juge a propos de r^ider ; le 
» mari est oblige de la recevoir. » 

Tota quaestio est , au et quatenus possit tolli, aut sus- 
pendi haec cobabitalionis obligatio. Quod ut evolvamus , 
10 expendemus an aliquando liceat separatio ; 2° agemus 
de variis causis separationis ex jure canonico ^ 3° de causis 
separationis ex jure civili. 

§ 1. An aliquando liceat separatio inter conjuges. 

96. Negaverunt plures Lutherani posse matrimonium, 
durante vinculo, dissolvi quoad torum et habitationem : 
contendunt opus non esse separatione simplici, eo qu6d 
magis expediat integra dissolutio, quae i-emedium effica- 
cius praebet variis malis. Contra illos sit 

Propositio. — Conjuges possunt, certis de causis, quoad 
torum el habitationem separari. 

Prob, 1® ex Scriptura. Jaun attulimus textum S, Mat- 
thaei, ex quo vulgo deducitur licitam esse separationem, 
ex causa adulterii. Cur autem Christus hanc unicam cau- 
sam assignans, non ideo excludat alias, jam diximus 
(no 81). 
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Confirm.i. Ex S, Matth. xix, 29 : Omnis qui relique- 
rit domum , vel fratres... aut uxorem,., propter nomen 
meum, centuplum accipiet. Ergo aliquando licet, imo ex- 
pedit separari ab uxore. 2. Quando Gluistus ait, Matth. 
xvili, 9 : Si oculiutuus seandalizat te, erue eam, adno- 
tirunt SS. Patres dimittendos esse etiam charissimos, ut 
parentes, 61ios, uxorem, quando ruinae nobis occasio effi- 
ciuntur. 

2° Ex constanti et perpetua 'Eceiesise praxi , quam 
sanxit Concilium Tridentinum, sess. xxiT, csan. 8 : « Si 
» quis dixerit Ecclesiam errare, cum ob multas causas 
» separationem inter conjuges quoad torum , seu quoad 
» habitationem, ad certum inoertumve tempus fieri posse 
» decernit, anadiema sit. » 


fi 2. De variis causis separationis cx jure canonico. 

97. Quatuor pra>cipuc assignari possunt : 1® grave de- 
trimentum corporale , 2® aut spirituale ; 3® adulterium ; 
4® professio religiosa vel susceptio ordinis sacri. 

De duabus primis nulla est difficultas : earum funda- 
mentum est quod conjuges non censeantur voluisse se 
obligare ad cohabitationem cum tanto incommodo. 

Prior speciatim locum habet in casu immoderatae saevi- 
tiae, prout expresse admittit Innocentius III , cap. litte- 
ras, XIII, de hestitut. spoliator,, in fine. Quidam contende- 
runt eam non posse allegari a marito, ut uxorem dimittat, 
quia ipsius est eam corrigere : veriim jura sunt reciproca, 
ct aliquando ex parte uxoris maritus timendum habere po- 
test. Quandonam autem satis gravis repulanda sit saevities, 
dijudicandum ex circumstantiis, babita ratione qualitatis 
personarum. Sed invigilare debent pastores et coufessarii 
ne citius et faciiiiis, ob leves et transitorias discordias, ad 
separationem deveniatur. 

Posterior locum habet, quando unus e conjugibus de- 
serit veram fidem et alterum conatur pertrahere ad infi- 
delitatem, vel liaeresim, vel si inducat ad peccatum quod 
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vix cohabitando vitari possit, etc. Sed hio etiam maxima 

piTidentia opus esse facile intelligitur. 

Dicendum ergo superest de duabus postremis causis. 

98. I. Dk Addltebio. — Haec sufficiant. 1“ Per forni- 
cationem, de qua loquitur Christus, ex antiquis versio- 
nibus et ex Patrum communiori interpretatione, intelligi 
debet solum adulterium : quo nomine tamen designatur 
quodcumque commercium carnale j sed requiritur ut sit 
completum et consummatum. 

2° Jus separationis ad utrumque conjugem pertinet. 
Agnoscunt omnes tanquam certissimum parem esse utrius- 
que conjugis sub eo respectu conditionem : et revera 
S. Pauuis, 1 Cor. VII, 3,4, eodem prorsus modo loqui- 
tur de utriusque juribus, et ita semper intellexit Ecclesia. 

3® Jus separationis non datur per adulterium in qua- 
tuor casibus. 

Si adulterium fuerit tantum materiale, et non for- 
male : V. g., si quis credens conjugem mortuum, alii nup- 
serit, etc. 

2. Si uterque sit adulter. Ita supponit Alexardeb III, 
cap. Significasti, iv, et cap. ex Litteris, v, de Divortiis. 
Ouamvls enim majus crimen sit adulterium uxoris, adest 
tamen eadem injuria quoad substantiam, ac proinde fit 
compensatio. 

3. Si vir ipse uxorem prostituerit : ut enim ait I^ no- 
centius III, cap. Discretionem, IV, de Eo qui cognovit. 
Adulterium non potest ei objicere, qui eam adulterandam 
tradidit. Requiritur tamen ut possit censeri vere causa 
adulterii , nec sufficit ut aliquam indirectam occasio- 
nem praebuerit. 

4. Si adulterium cognitum secuta fuerit reconciliatio. 
Illud adeo verum est, ut si pars quae condonavit postea 
ipsa in adulterium laberetur, dimitti stricte posset, quia 
res per reconciliationem omnino restitutae fuerunt in 
pristinum statum : atumen charitas postularet ut, alte- 
rius benignitatem experta , et ipsa benigne remitteret. 
Illa reconciliatio fieri potest vel expresse, per condona- 
tionem; vel taciti!, v, g., per usum matrimonii; sed requi- 
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ritur ut condonans notitiam habeat adulterii, et libere con- 
donet. 

4* An vir non solum possit, sed teneatur uxorem adul- 
teram dimittere, non omnino constat. Admissum videtm- 
ab omnibus aliquando teneri, aliquando non teneri. Obli- 
gatio, quando adest, provenit e ratione correctionis fra- 
ternae , et scandali vitandi ; quae duo attendenda sunt , ut 
judicium feratur in casibus peculiaribus : porro his atten- 
tis, satis raro eveniet, ut putamus, virum teneri ad uxo- 
rem adulteram dimittendam. Minus adhuc stricta est in 
uxore obligatio dimittendi maritum, quia non est marito 
superior, nec censetur approbare illius adulterium, quam- 
vis non dimittat. Si tamen ex separatione correctionem 
viri speraret, deberet eam petere, 

99. II. De Professione religiosa, vel Susceptioni 
ORDINIS SACRI. — 1* Non Hcet sine consensu compartis in- 
gredi religionem nisi in duobus casibus : 1 . ante matri- 
monium consummatum, quando agitur de religione in 
qua emittuntur vota solemnia, secundum ea quae diximu^ 
supra (n° 90) : 2. etiam post matrimonium consumma- 
tum, quando altera pars adulterium commisit; quia id est 
adulterio proprium ut sit causa separationis perpetua, nei 
teneatur pars innocens alteram partem, licet resipiscen- 
tem, ad se revocare. Extra hos casus, non licet, et profes- 
sio esset invalida , possetque pars religionem ingressa ai 
altera revocari. 

2° Non liceret recipere ordines sacros sine consensi; 
uxoris, nisi in secundo casu mox allato : imo in eo ipso 
casu, magna opus esset prudentid, tum ob quamdan 
indecentiam, tum ob metum scandali et variorum incom- 
modorum. 

30 Ex mutuo consensu licet conjugi ingredi religionem, 
etiam post matrimonium consummatum. Sed tunc regu- 
lariter requiritur ut alter quoque conjux coenobium in- 
grediatur, et in eo regularem professionem emittat. If 
pluries pnescribitur injure canonico. 

Dixi tamen Regulariter, quia t. si conjux sit provect;» 
aetatis, et ab omni incontinentiae suspicione immunis, ips 
DS MATRIMONIO. 5 
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permilti poterit ut inter saeculares versetur, luodo castita- 
tis voto simplici se adstringat. 2. Si conjux, in saeculo re- 
manens, velit saa os ordines suscipere, illud sul&cit, quan- 
do talis est conditionis ut ei votum simplex permitteretur : 
si autem sit adiiuc juvenis, opportunum esset a Sede Apos- 
tolica dispensationem implorare. 3. Quando pars rea 
adulterii,, ciiminis sui pceuitens , vult se in monasterium 
recipere, non cogitur altera pars, quamvis aetate florens, 
religionem ingredi, sed satis est ut simplex castitatis vo- 
tum io saeculo emittat. 

40 Potest vii', ex consensu uxoris, sacris ordinibus ini- 
tiari; sedtunc 1. absolute debet uxor in monasterio pro- 
fiteri : ita statuitur in Jure ; unde ut possit, si sit provec- 
tae aetatis, simplex votum emittere, requiritm' dispensatio 
Sedis Apostolicae : dubium tamen an id vigeat in Galliis. 
•2. Uxor, lidit ipsa non emiserit votum solemne, viro e 
vivis erepto, ita alteri nubeie prohibetur, ut matiimonium 
ejus irritum esset. Ita statuit lex ecclesiastica, ob reve- 
rentiam habendam ei^a votum solemne, licet ab altero 
conjugo emissum. 

100. Tales sunt causae separationis in jure canonico 
admissae : de quibus duo observanda supersunt. 

1“ Separationes illae fieri non debent regulariter pri- 
vata auctoritate. Ita prudenter statutum, tum ne detur 
locus multis abusibus, tum ratione scandali vitandi. Dici- 
tur tamen Regulariter, quia aliquando fieri potest ut adsit 
periculum in mora, v. g., in casu saevitiae; vel ut causa 
manifestari nequeat sine gravi alterius partis damno, etc. : 
tunc vel scandalum vitari poterit, separationem obtegendo 
sub aliquo praetextu, vel aderit ratio sufficiens illud per- 
mittendi. A fortiori poterunt aliquando conjuges separari 
ex mutuo consensu, si adsit rationabilis causa, v. g., nego- 
tiorum gestio, iter aliquod suscipiendum, etc. 

2° Dubium non est quin Ecclesia judicium fierre possit 
dc Ilis causis canonicis : constat tum ex canone viii, 
sess. XXIV Cone. Trid. suprii relato (n° 06), tum ex can.xii: 
» Si quis dixerit causas matrimoniales nou spectare ad 
n jii lices ecclesiasticos, anatliema sit. » Sed in praesenti 


Digilized by Gopgjp 


GAP. lU. DE DISSOL. MATfUM. QUOAD TORUM. 99 
rerum statu apud nos, illius judicia nullam vim haberent 
in foro civili. Attamen cum Ecclesia sua auctoritate spo- 
liari nequeat, posset adhuc judicia ferre, et ea sancire 
poenis spiritualibus, seu censuris. Sed de facto vix ullibi 
erecta sunt tribunalia ecclesiastica, ad quse hujusmodi 
causae referantur ; unde plerumque id tantum praestant 
judices ecclesiastici, quod pronuntient in foro conscientiae 
quid liceat, quid expediat. 

§ 3. De causis separationis ex jure civili. 

101. Ex lege 20 Septembris 1793, quae permittebat di> 
vmlium, non admittebatur simplex separatio : sed Codex 
civilis aliter statuit, utrumque admittens, ut omnium con- 
scientiae prospiceretur, ut nempe ad separationem possent 
recurrere qui divortium judicant iUicitum. Separatio au- 
tem illa de qua statuit, non est simplex separatio facti, 
quae fieret ex mutuo consensu, sed separatio judiciaria, 
quae dicitur S^paration de corps, et ex art. 3 1 1 semper in- 
ducit alteram separationem quae dicitur Separation de 
biens. 

1® Hujus separationis Codex civilis, art. 806, eas tan- 
tum causas admittit quae sufficiebant ad divorlium ex 
causa determinata, antequam facultas divortii abrogare- 
tur per legem lutam die 8 maii 1816; nempe juxta artierunt 
229 et seq., 1. adulterium, cum hoc discrimine inter vi- 
rum et mulierem : « Le mari pourra demander la separa- 
• tion pour cause d’adultere de sa femme. La ieimne 
» pourra demander la separation pour cause d’adult^ de 
» son mari, lorsqu’il aura tenu sa concubine dans la mai- 
» son commune : » 2. saevitiam : 3. condemnationem ad 
poenam infamantem. Sed ex art. 307 non adinittitiu', si- 
cuti admittebatur pro divortio, consensus mutuus : timuit 
lex ne illae separationes frequentiores evaderent; et cum 
inde sequatur separatio bonorum, saepe eo medio muta- 
rentur conwntjones matrimoniales, contra disiH>sitionem 
arliculblSOa.^^ullae etiam aliae causae admittuntur, nisi 
reduci teofssiftt ad unhm ex tribus aillatis. 
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2o Ex ipsa separationis civilis notione facile intelligitur 
necessaiio recurrendum esse ad sententiam judicis civilis. 
Unde concludi potest, ut jam innuimus, quanta prudentia 
opus sit in applicandis sanctionibus canonicis circa se- 
parationem, quando defuit baec sententia civiUs : noii so- 
lum enim sententia judicis ecclesiastici vim non haberet 
in foro civili, sed propter interventum magistratus ali- 
quando oriri possent haud levia incommoda. 

30 Quando pronuntiatur separatio, et adsunt filii ex 
matrimonio orti, eorum sorti providet lex civilis : ea 
nempe quae statuit Codex civiUs pro casu divortii, sunt ap- 
plicanda etiam separationi, art. 302 et seq. 

4° Etiam post latam sententiam, nil vetat quin conju- 
ges possint, proprii auctoritate, ad se invicem reverti ; 
imo Ritualia monent parochus et confessarios, ut conju- 
ges separatos ad mutuam reconciliationem cohortentur : 
idem vulgo suadent tlieologi, nec indicant ad id requin 
sententiam judicis. Attamen advertendum est, ut cesset se- 
paratio bonorum, qua;, ex dictis, separationem corporum 
consequitur, requiri actum coram notario : quo peracto, 
res reducuntur ad priorem statum , eodem modo ac si 
non adfuisset separatio ; nec possunt priores conventiones 
mutari. Ita statuit God. civ. art. 1 4.'> 1 . 

1 02. CoBOLLABiUH. — Ex his omnibus deduci potest 
qusenam esse debeat agendi ratio pastoris aut confessarii 
qui de separatione facienda consulitur. Ante omnia, se- 
dulo causas expendat. Si insufficientes videantur, omni- 
mode a separatione avertat. Si sufficiant, nec tamen 
separationem necessariam reddant, conjuges ad reconci- 
liationem vehementer horietur. Si necessaria videatur 
separatio, et causa admitti possit in foro civili, suadeat 
ordinarie ut exspectetur sententia. Si admitti non possit, 
maxime cautus sit ad vitandum scandalum ; et episcopum 
consulat. 
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DE CONDITIONIBUS MATRIMONII. 

—m<^ 

103. De conditionibus quae directe et speciatiin sacra- 
mentum respiciunt, jam data occasione diximus (n*^ 32, 
33). Dicendum superest de illis quae ad ipsum matrimo- 
nii contractum referuntur. Porro tres sunt quae matrimo- 
nium praecedunt, nempe sponsalia, bannorum denuntia- 
tio, et consensus parentum : quarta autem et praecipua est 
quasi negativa, ut nempe nullum adsit impedinientiun, 
sive ex lege ecclesiastica, sive ex lege civili. Istam igitur 
partem quinque capitibus absolvemus : lo de sponsali- 
bus ; 2° de bannis ; 3° de consensu parentum ; 4° de im- 
pedimentis canonicis ; 5° de impedimentis civilibus. 

C.APUT PRIMUM. 

DE SPONSALIBUS. 

104. Quae de sponsalibus dicenda habemus, quatuor 
quaestionibus complectemur : 1° quid sint, et quotuplicis 
speciei ; 2° an necessaria ; 3° quinam illorum effectus ; 
4° quaenam dissolutionis causae. Pauca sufficient, quia ibi 
applicantur principia generalia de contractibus. 

I. Quid et quotuplicis speciei sint sponsalia ? 

Sponsalia vulgo definiuntur ; Promissio mutua futuri 
matrimonii. Requiritur ergo ut uterque alteri obligetur ; 
unde quando unus promittit, stricti non sufficit ut alter 
promissionem acceptet, sed insuper requiritur ut ex illius 
parte accedat repromissio. Hinc sponsalia ineunda sunt 
per verba dc futuro. 

Multiplex distingui potest species sponsalium. 1° Sunt 
absoluta vel conditionata, quemadmodum alii contractus : 
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ex probabiliori sententia, sponsalibus conditionatis non 
applicantur decisiones speciales juris circa conditiones ap- 
positas matrimonio {n° 12), sed principia quae respiciunt 
contractus generatim spectatos. 

2" Dividuntur in ecclesiastica, seu solemnia, quae in 
facie Ecclesiae, coram testibus et parocho benedicente ce- 
lebrantur: et civilia, quae fiunt extra Ecclesiam et sine 
ministerio sacerdotis : ista autem sunt vel publica, vel 
occulta, prout contrahuntur coram vel sin^ testibi». 

105. — II. necessaria iint sponsalia ? 

Quaunvis ex rei natura iniri possit matrimonium qui» 
praecesserint sponsalia, eorum tamen usus est antiquissi- 
mus, et valde laudabilibus motivis innixus, nempe ut 
nupturi ad matrimonium sese disponant, et luaturiiis il- 
lud ineant, simulque ut interim facilius impedimenta de- 
tegantur. Hinc sponsalia, etiam solemnia, olim multis iu 
locis erant in Ritualibus praescripta. Paulatim illorum 
usus in vaniis locis obsolevit : imo in quibusdam fuere ex- 
presse prohibita, eo quod sic desponsati non rari» tanquam 
vere nuptos se haberent, et interim maritaliter viverent- 
Hodie vix ullibi non desiere, aut saltem immediate ante 
matrimonium celebrantur. Sed sicubi adhuc praescriberen- 
tur, non deberent omitti, et peccaret parochus qui, iis 
omissis, nuptiis benediceret. 

106. III. Quinam sint effectus sponsalium ? 

Triplex distingui potest effectus. 

I“* est obligatio unius ad contrahendum cum altero r 
unde, utpostea dicemus, ex sponsalibus oriturimpedimen- 
tum prohibens nubendi cum qualibet alia pereona. 

Sed duo quxri possunt : 1® An et quatenus ille qni renuit sponsalia 
iaipiere, sit ad id compellendus ; quid, si adjecta sR clausula poe- 
nalis} 

Quoad I“”S si unus e spoosis renuat sponsalia adimplere, Albxas- 
DER III, an. 1180, cap. Ex litteris^ x, de Sponsalibus ei Matrimonio, 
decernit compellendumesse censuris ecclesiasticis: LccicsverOIlI, an. 
4181, cap. HequUivit, x\n,ibid. statuit monendum esse potiiis quim 
cogendum, eO qudd coactiones soleant difDciles habere exitus. Varii 
anetoees varias inierunt vias ut eas dcciMones conciliarent : sed pleri- 
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queextnoa stant, saltem pro casibus ordinariis, dispositioni Alexan- 
dri III; in Gallia polids praTalebut decisio Lucii III. Otim in foro 
civili non compellebantur sponsi ad sponsalia adimplenda, sed lan- 
tiim ad compensanda damna ex eorum dissolutione secutura. Hodie 
non concordant jurisperiti nostri. Sed quidquid sit pro foro civili, in 
foro conscientiae bortari debent confessarii ad exsecutionem promissio- 
num, et, si eam non obtineant, praecipere reparationem damni, aut 
iibonm utriusque partis compositionem, quod plerumqui satius est ; 
sed uon ultrlt progredi. 

Quoad II<»”, communis est inter jurisperitos, canonistas et theolo- 
gos opinio, sponsalibus clausulam pcenalem adjici non posse: nitun- 
tur quibusdam textibus juris Romani, et decisione juris canonici, cap. 
Gtmtna, xxix, dt Sponsat, et matfim. Permittuntur quidem arrhx in 
sponsalibus ; sed inter arrhas et clausulam pcenalem ea aifertur ra- 
tio discriminis, qudd homines soleant esse cautiores iii dando quhm 
io promittendo, ac proinde arrhx sint ordinarii minoris momenti, 
raintisque restringant matrimoniorum libertatem. 

Multi tamen, inter receoliores, contrarium opinantur, et meritd 
quidem, ut videtur. Nam 1° qux aCferunlur ex jure Romano non tam 
respiciunt ipsum matrimonium, quhm illius dissolutionem, ideoqne 
nullam vim habere possunt : et insuper priora statuta statutis poste- 
rioribus emendata fuCre. 2° Decisio juris canonici non respicit nisi 
casum peculiarem, de puella nondum septenni, quam mater illius al- 
teri desponsaverat, et de poena convenerat solvenda casu quo non 
iniretnr matrimonium : et nulla ratione ostendi potest eam extenden- 
dam esse ad omnes casus. 3° Si clausula, ut supponitur, non respi- 
ciat nisi injusta resilientem, inducit tanthm ad actum honestum, imd 
ex justitia debitum, ac proinde haberi nequit nt libertati nociva. Quid 
in foro civili hodie judicandum foret, non constat : ex utraque parte 
allegantur graves auctores, et varia tribunalium judicia. 

II“* elFectus est jus initiale unius ad corpus alterius : 
unde qui, initis sponsalibus, cum alio fornicatur, non 
modo contra castitatem peccat, sed et contra justitiam. 
Ita communius theologi et canonistae, quia merito cense- 
tur et fidem datam frangere, et alteri sponso injuriam in- 
ferre. Est proinde haec circumstantia, ut pote peccati spe- 
cl6in mutans, necessario in confes^ne declaranda. 

lil"* effectus ^ impedimentum dirimens honestatis pu- 
blicae ; de quo postea (n° 170). 

107. Sed qua;ri potest, 1° am, ut locum habeant hi ef- 
fectus, necessarium sit ut sponsalia inita fuerint coram 
Kcclesia; 2° an, sub eo respectu, sponsalibus aequiraleat 
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postulatio bannorum; 3° an saltem matrimonium civile? 

Quoad 1““, liaec observari possunt. \° Ex jure com- 
muni, nulla requiritur peculiaris soleinnitas; sufficiunt 
conditiones quae ad contractus gencratim requiruntur. 
2" Ohm ex jure civUi Gallico sponsalia fieri debebant 
scripto : sed illud requirebatur tantum ad probationem, 
non vero ad solem nitatem, seu ad ipsam promissionis sub- 
stantiam, ut testatur Pothiek, Conlr. de mariagc, n" 30. 
Ex jure autem ecclesiastico, varia erat disciplina : iii qui- 
busdam dioecesibus ut irrita habebantur sponsalia non so> 
Icmuia, et proinde nullum producebant effectum ; in aliis, 
habebantur ut valida, sed non sufficiebant ad producen- 
dum impedimentum honestatis publicae ; in plerisque de- 
mum, habebantur ut prorsus valida. Porro, quando certa 
erat unius dioecesis disciplina, huic standum erat; in du- 
bio, standum communi juri. 

Hodie Codex civilis ne verbum quidem habet de spon- 
salibus : exinde concludunt jurisperiti ea apud nos vim 
habere posse, modo serventur omnes conditiones genera- 
tim pro contractibus praescriptae, quia ex mente legislato- 
ris vim habeut omnes conventiones quae non reprobantur 
a lege, nec adversantur bonis moribus. Ratione autem ha- 
bita disciplinae olini in variis dioecesibus vigentis, interro- 
gandus episcopus, ad quem pertinet interpretari et mode- 
rari consuetudines suae dioecesi peculiares. 

Quoad 11“®, semel admisso quod in sponsalibus nulla 
requiratur specialis solemnitas, satis verisimile videtur 
spousalium instar haberi posse postulationem bannorum a 
nupturis porrectam sive parocho, sive officiario civili. 
Saltem, quando antea iiiitae sunt coram notario conventio- 
nes matrimoniales, ad sensum articuli 1394 Cod. civilis, a 
fortiori si detur a notario testimonium scriptum de pro- 
missione, quod simul cum bannis in ecclesia promulgetur, 
ut fit in pluribus dicecesibus, nullum videtur moveri posse 
dubium quin hujusmodi contractus vim habeat spon- 
salium. 

Quoad 111“®, quxstio respicere nequit nisi tertium ef- 
fectum, id est, impedimentum honestatis publicse. J’orr6 , 
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supponendo non requiri ad validitatem ullam solemnita- 
tem ecclesiasticam , salvo meliori judicio , sic distinguen- 
dum videretur. Yel partes contrahentes intentionem ha- 
bent recurrendi postea ad Ecclesiam, ita ut io eomm 
mente exterius manifestata, nunc matrimonium non per- 
ficiant, sed tantum legis civilis praescripto satisfaciant; 
vel non. In primo casu, non potest 'dici matrimonium 
clandestinum, cum partes non vere attentaverint matri- 
monium illegitimiun; est potius legitimi matrimonii in- 
choatio : porro exinde oriri videntur vera sponsalia ; cum 
enim non possint ad aliud matrimonium convolare, cen- 
sentur sibi invicem promittere quod inchoatum perficient, 
ac proinde adest promissio saltem implicita matrimonii. In 
secundo casu, adest vere matrimonium clandestinum, seu 
aliter quikm prsesente parocho et testibus initum : porrd 
matrimonium clandestinum non habet vim sponsalium ; 
ita decidit S. Congregatio Concilii, et ita docent auctoros; 
ci^o dici nequeunt in eo casu adesse vera sponsalia. Utriim 
autem adsit impedimentum publicae honestatis expende- 
mus, ubi de illo impedimento (n° 171). 

108. IV. Quibusnam ex causis dissolvi possint sponsalia ? 

Quatuor causae praecipuae assignari possunL 1 » Communis consensus, ex- 
pressus vel tacitus,quia Qua>eonsensueontraAuntur, contrario consensu 
dissolvuntur. Adest aulem ille consensus tacitus, si, v.g., partes tempus 
praeBxum elabi sinant, si concurrant ad ponendum matrimonio impedi- 
mentum, ut sl sponsus viduae Glinm ejus posthumum de sacro fonte, eO 
rugante, suscipiat 3° Violatio fidei datae, v.g.per fornicationem : quia ex 
regula juris Fsnutrd quis sibi fidempostulat ab eo servari, cui fidem a se 
pratstitam servare recusat, Qudd si fornicatio ex utraque parte locum 
habuerit, quamvis satis communis videatur opinio quae ait tunc posse 
sponsum resilire,nonsponsam, quia long^ gravius est crimen sponsae; at- 
tamen satis probabileestjusutriqueeompetere, quia ntrinque adest sal- 
tem motivum sufficiens dubitandi de fide in posterum servando. Si autem 
non per fornicalionem, sed per matrimonium cum alia persona initum 
fides frangatur, liber est profectu ille erga quem sic violata est fides : sed 
qui fregit, ita adstrictus remanet, ut, soluto priori matrimonio, non 
possit ad aliud convolare ; non enim debet ex malitia sua fructum 
consequi, et nulla est ratio asserendi exstinctam fuisse illius obligatio- 
nem ; fuit tanthm suspensa. 3* Mutatio notabilis superveniens in al- 
terutrius sponsi persona, talis nimirum, ut, si illam praevidisset 
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sponsus alter, nuptias spondere noluisset. Hxc autem mutatio alterius 
conlinitere potest, vel in ejus mente , si, v. r., incidat in amentiam, in 
lueresi[n;vel in corpore, si in paralysim ; vel in Tama, si fiatinlamisjure 
aut facto; vel in fortuna : item, si alter ordines suscipiat, vel religio- 
nem proflteatur. Non sufficit tamen simplex castitatis Totnm,qnia votum 
non potest derogare Juri acquisito alteri. 4" Cognitio defectds aut 
vitii tempore sponsalium ignorati, et talis natnrz ut sponsalia fuissent 
exinde impedienda. 

CAPI T II. 

DE BANNIS. 

109. Bannum vox est germanica, quae idem est ac pu- 
blica declaratio; bic sumitur pro deuuntiatioae futuri inter 
tales personas matrimonii coram frequenti populo facienda. 

Duplex liodie distinguitur. Cum scilicet lex civilis 
praecepta ecclesiastica non attendat, praescripsit ipsa quam- 
dam denuntiationem, quae bis fieri debet oorain domo, 
ut dicitur, communi, art. 63 et seq. Codicis civilis. Haec 
omnino diversa est, ut patet, a denuntiatione ecclesias- 
tica ; de illa proinde directe agendum non habemus. Quas- 
dam tamen, data occasione, propter materiae counexio- 
nein, dicemus. 

Agemus 1° de necessitate bannorum; 2** de modo pro- 
mulgandi; 3* de dispensatione a promulgatione bannorum; 
4* et 5® de obligationibus quae ex bannis nascuntur , sive 
pro Bdelibus, sive pro pastoribus. 

Abt. !• — Dc necessitate bannorum. 

\ 10. Banna, quoad substantiam, vel ipsis primaevis 
Ecclesiae saeculis fuerunt probabiliter in usu. Quo enim 
tempore statuta fiirivs impedimenta, neccsse fuit ut quae- 
dam de illis inquisitio ante matrimonium fieret, et ideo 
verisimile est, per analogiam ex antiqua Ecclesiae disci- 
plina desumptam, interrogatum esse populum. Aliunde 
multis in loc» celebrabantur sponsalia coram plebe; quod 
aequivalebat bannis. 

Quoad formam hodiernam, juxta Benedictum XIV, ex 
statuto Odonis de Souaco, Parisiensis antistitis, qui vixit 
sub initium saeaiU xiii, denuntiationum manavit exor- 
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diotn, quae tam bannuin nuncupatae fuerunt. Eam denun- 
tiationem pro tota Ecclesia praescripsit Concilium Latera- 
nense quaitum, an. 1216. Cumque hujus decretum non 
satis observaretur, illud renovavit Concilium Tridentinum, 
ad petitionem praesertim episcoporum et theologorum Gal- 
lorum, his verbis, sess. xxiv, c. i, de Reform. matrim. 
« Sancta synodus sacri Lateranensis Concilii, sub Inno- 
» centio 111 celebrati, vestigiis inhaerens, pitecipit ut in pos- 
» terum, antequam matrimonium contrahatur, ter a pro- 
» prio contrahentium parocho, tribus continuis diebus 
» festivis in Ecclesia inter missarum solemnia publice de- 
» nuntietur, inter quos matrimonium sit contrahendum. » 
Inserta est lex illa omnibus Ritualibus, et longo usu con- 
firmata. 

Hujus legis motiva sunt, I» ut praecaveantur matrimonia 
clandestina; 2« ut detegantur matrimonii, si qua sint, im- 
pedimenta; 3‘'ntqni jam uni est despmisatus, alteri nubere 
non possit; 4" ne filii familias, inconsultis parentibus, ma- 
trimonium contrahant : huic rationi multiim olim insiste- 
bant edicta regia; 5* ut fideles praemoniti Dei benedictio- 
nem in sponsos implorent. 

Hinc intelligitur 1 . legem illam sub gravi obligare ; dis- 
ciphna enim generalis, gravibus motivis innixa, giuvem 
utique parit obligationem ; 2. legem ad omnes spectare : 
ex usu tamen excipiuntur supremi principes, quia eorum 
genus satis notum est, et ordinarii satis publica connubia ; 
3. non tamen requhi hanc promulgationem sub pcena nul- 
litatis. Olim aderat difficultas, ex edictis regiis, pro quodam 
casu peculiari, de quo agit Pothier, n® 366, et quem 
expendemus ubi de Clandestinitate. Sed nulla potest 
hodie adesse difficultas : non enim subsistunt illa edicta 
regia. Codex civilis non agit nisi de proclamatione prorsus 
diversi, nec cam pra?cipit sub poena nullitatis, saltem 
ordinarii, ut explicabimus ubi de Impedimentis civi- 
lib&s (n» 323). 

Akt. 2. De modo promidgationis bannornm . 

111 , Hic expendemus 1“ quo tempore; 2“ quo loco ; 
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3« a quo; 4° quanam forma promulganda sint bauna. 

I. De tempore. Indicatur in supra allatis Concilii Tri- 
dentini verbis. 

Antequam matrimomum contrahatur. Satis patet ex 
metivis bannorum, ea esse matrimonio praemittenda. 
Concilium tamen Tridentinum vult ut, si denuntiationes 
ex dispensatione omissa: fuerint, deinde ante consumma' 
tionem matrimonii fiant, nisi aliter judicaverit episcopus; 
observant auctores hoc raro fieri in Galliis. 

2® Diebus festivis. Per lia:c verba designantur dies qui 
ex praecepto Ecclesiae festivantur, saltem in loco ubi pro> 
mulgantur banna : unde non possunt promulgari in festis 
merae devotionis, v. g.,in festis apud nos suppressis per in* 
dultum anni 1802, feria iv Cinerum, diebus ultimis Majo- 
ris hebdomadae. Alicubi prohibentur denuntiationes diebus 
solemnioribus, v. g. Pasdiatis, Pentecostes, etc. : standum 
praescriptionibus in quahbet dioecesi receptis. 

3" Tribus continuis diebus. Sensus non est faciendas 
esse denuntiationes tribus diebus festivis sese immediate 
subsequentibus, ut olim in Paschate, Pentecoste, etc. : sic 
non satis obtineretur fiuis legis, quia vix tempus suppeteret 
fidelibus, ad revelanda, si qua norint, impedimenta ; unde 
in plerisque Ritualibus praesciibitiu: aliquod inter varias 
denuntiationes intervadlum : pariter praescribitur ut non 
statim post ultimam denuntiationem celebretur matrimo- 
nium, sed mora unius aut plurium dierum intercedat, 
ob eamdem rationem. Sensus itaque verborum Concilii 
est, non debere matrimonium longo a denuntiationibus 
intervallo, vel denuntiationes ad> invicem distare , ne, per 
illam distantiam, aliquod suboriatur impedimentum quod 
Ecclesiae non innotescat. Hinc , dilato matrimonio, opus 
est novis denuntiationibus, alicubi quidem post duos men- 
ses , adibi post tres aut quatuor, aUbi post sex duntaxat , 
alibi post unum annum. 

4® Inter missarum solemnia. His verbis significatur missa 
parochialis, et quidem sola. Hinc fieri non debent denun- 
tiationes in missis privatis, vel in officio vespertino. Si 
plures adsint missae parochiales, ut Parisiis frequens est, 
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io unaquaque fieri possunt : vulgo eligitur tempus, ut di- 
citur, Pronai. 

1 1 2. n. De loco. Concilium Tridentinum decernit pro- 
mulganda esse banna in ecclesia , scilicet parochiali , ut 
iutelligitur ex dictis ; non autem in capellis , sive privatis 
sive publicis, nisi tota parochia huc processisset, et missa 
parochialis ibi celebraretur. Quoad ecclesias quae dicuntur 
C hapelles vicariales , vel Annexes , variae sunt in vamiis 
dicecesibus consuetudines, quibus standum : seclusA spe- 
ciali lege aut consuetudine, dicendum videtur cum D. 
Boovieb, sufficere denuntiationem in annexa, quando 
habet territorium determinatum, quia sacerdotes qui tah- 
bus ecclesiis deserviunt, habent quasi ordinariam juris- 
dictionem, ex institutione episcoporum : secus vero , si 
non habent territorium determinatum ; tunc enim proda- 
matio facienda est in ecclesia principali. 

Per ecclesiam autem parochialem , non est intelligenda 
parochia in qua quis natus est , seu parochia originis : 
agnoscunt enim omnes non necessarium esse ut in ea fiat 
proclamatio, quando alibi diu fuit commoratum. IntelU- 
gitur ergo parochia domicilii actualis. 

Sed aliquando requiritur ut banna in pluribus ecclesiis 
promulgentur : nempe triplici in casu. 

1® Si duo contrahentes sint e duabus dwersis parochiis , 
in utraque proclamanda sunt banna : satis deducitur ex 
iqotivo legis et ex generali consuetudine. Ita etiam pro 
foro civiU, art. 166. 

20 Si unus aut uterque contrahens sequale circiter in 
duobus hcis domicilium habeat, in utroque banna sunt 
promulganda. Ita communiter auctores nostri. Sed requi- 
ritur ut domicilium sit circiter ecquale, quia si unum tan- 
tum sit proprie dictum, etiamsi per aliquod tempus 
quotannis aUbi commoretur, v. g.,ruri, rerum agendarum, 
aut coeli liberioris fruendi causd , non ideo exigenda du- 
plex promulgatio. 

. 3“ Si contrahentes a sitfficienli tempore domicilium non 

habeant in parochia sua actuali, banna promulgari debent 
etiam in parochia in qua antea habitaverunt. Olim ad 
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acquirendum domiciliam illud sufficiens de quo uunc lo- 
quimur, ex edicto anni 1697 requirebatur habitatio .sex 
inensium, si cootrakentieg venirent ex altera parochia ejus- 
dem dioecesis ; unius vero anni , si ex altera dioecesi : et 
haec regula in pleiisque ritualibus recepta fuerat. Hodie 
in quibusdam dioecesibus viget adhuc eadem regula ; in 
aliis, qoandiu uon adest habitatio saltem imius anni, banna 
promulgantur ki luco praecedentis domicilii; in aliis demum 
non exigitur iu ullo casu nisi habitatio sex mensium. Ser- 
vanda est lex vel consuetudo uniuscujusque dioecesis : sed 
merho observant auctores , opportunum aliquando esse , 
etiam quando non praescribitur duplex bannorum denun- 
tiatio , ut parochus caute et prudenter inquirat de statu 
sponsorum. 

1 13. Ex bis determinari potest quid specialim agendum 
sit , 1° quoad minores. Banna eorum promulganda sunt 
tum in domicilio facti , id est , in quo habitant , tum in 
domicilio juris, seu parentum aut eorum sub quorum po- 
testate sunt in ordine ad matrimoiuum. Ita oliiu sanci- 
tum erat edictis regiis et Ritualibus ; idemque hodie ob- 
servatur. 

Aliquid simde statuit Cod. civ. art. 168; sed non 
eodem modo ac olim determinatur minoritas in ordine 
ad matrimoiHuin. Oliin minores erant qui non comple- 
verant vigesimum quintum aetatis annum. Hodie, distin- 
guendum : si habeant ascendentes, minores sunt viri usque 
ad an. 25 completum, feminae usque ad am. 21 ; ita art. 148; 
si vero non habeant ascendentes, usque ad an. 21 pro 
utrisque; ita art. 160. Quaeri potest ei^o cuinam praecise 
determinadoni standum sit, in foro ecclesiastico ? Satius 
videretur sequi determinatioDem recentiorem ; sed ante 
omnia standum consuetudini locorum, et determinationi- 
bus episcoporum, ad quos pertinet ea statuere quae banna 
ecclesiastica respiciunt. 

2” Quoad famulos, banna eorum promulgantur in pa- 
rochia beri apud quem ab uno saltem anno famulantur : 
st vero vel tmpore sufficienti commorati uon fuerint, veJ 
sint minores, iis appUeanda sunt quae antea diximus. Qui 
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perpctuu laborant yel famulantur in una parodiia, et in 
altera fixam habeat domum, vel cubiculum, in ista poste- 
riori publicandi sunt, ait D. Bouvns. Obsmrant auctores, 
stepe opportunam esse, nisi aliunde noti sint, percunctari 
in lo<x) originis, vel in quo antea commorati sunt, utrum 
sint ab omni vinculo vere liberi. 

3° Quoad milites, promulganda sunt banna eorum in 
pnesidiis seu locis ubi degunt, et insuper in domicilio pa- 
rentum, si sint minores, et, si sint majores, in loco in quo 
residebant ante militiam. Ita statutum pro foro civili ^ 
omnino prudentiae regulis consentaneum videtur, ut ideui 
servetur in foro roclesiastico. Observant insuper auctores 
non esse promulganda militum banna, niri vel habeant li- 
centiam a suis superioribus, si adhuc stipendia mereantur, 
vel, confectis stipendiis, testimonium quo constet eos esse 
ad matrimonium liberos. 

4“ Quoad vagos, sads communiter dicunt auctores pro- 
mulganda esse eorum banna tum in loco in quo actualiter 
degunt et matrimonium inire volunt, tmn in loco originis 
vel saltem in quo diutius commorati sunt. In quibusdam 
tamen dioecesibus, banna non promulgantur nisi in locu 
ubi nunc sunt. QuMquid sit, agnoscant omnes maximi 
cautione opus esse, et recuirendum esse ad episcopum, ex 
pr»scripto Condlii Tridentini, sess. xxiv, c. vn, de JU farm. 
mafrim. 

114. III. A QUO BANTIA PBMiVLGANDut. ^4 proprio con- 
trahentium parocho promulganda banna decernit Conci- 
limn Tridentinum ; sub eo nomine oompreltenduntur 
vicarii. Sed promulgari nem debent a quocumque alio 
sacerdote aut clerico, nisi fuerit a parocho, vel ab epis- 
copo delegatus ; a fortiori nec a quocumque latoo, notario, 
apparitore, etc. 

Antequam ad promulgationem deveniat pan>chus , va- 
rias cautiones adbibere debet. 

i Diligenter inquirat an sponsi libere consentiant ; an 
consentiant etiam parentes, aut illi snb quorum potestate 
versantur ; an nullo cognationis, aut alio impedimento sint 
ligati. Si ipse aliquod impedimentum, aliAquam confessio- 
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Ilis via, noverit , etiam sponsis ignotum , ipsos instruat, 
saltem regulariter loquendo, utposteaexplicabitur (d<>288). 

2*^ Banna non promulget, nisi postulantibus ipsismet 
nuptm is : si vero id aliorum petitioni concedendum videa- 
tur, exigendum est ut petitionem chirographo muniant. 
Imo quidam consulunt ut petitio ipsorum sponsorum 
scripto sit consignata : ne extranei malevoli postulent 
promulgationem bannorum, ne una pars sola postulet , 
ut alteram quasi ad matrimonium necessitet ; ne , si 
partes postea poeniteat , possint conqueri de parocho, etc. 

3* Post promulgationem factam, si testimonium de ea 
tradendum sit, non debet tantum exprimi verbis genera- 
libus, sed indicandum est tempus. Neque statim dari de- 
bet, sed post moram unius diei, nisi longiorem praescribat 
Rituale; ut nempe tempus suppetat fidelibus impedimenta 
revelandi, si quaedam norint. 

115. ly. De bannobum fobma. Forma illa determina- 
tur in RituaUbus. Haec obseiTari possunt. 1° In ea gene- 
ratim exprimi debent nomen, patria, parochia, conditio 
seu professio conU'ahentium , et eorum ex quibus nati 
sunt : si pater aut mater vita functi sint, illud exprimi- 
tur ; si de vidua agatur, mentio fit prioris mariti. 

' 2° Cavendum tamen ne infamia cuiquam inuratur. Hinc 

1 . si mulier cu jusdam viri vidua existimetur, liret non 
fuerit uxor ejus legitima, debet designari sub viduae no- 
mine quo solet appellari. Hinc 2. si unus e sponsis sit il- 
legitimus, reticenda erit illa circumstantia, et illius ho- 
nori providendum erit, meUori quo fieri poterit modo, 
pro variis circumstantis : designandus erit nomine sub 
quo in parochia notior esse solet. 

3° Dicendum est post singulas denuntiationes, hanc 
esse primam, vel secundaun, vel tertiam; et si unius, vel 
duplicis obtenta vel obtinenda sit dispensatio, illud pari- 
ter exprimendum, ut cito revelent qui aliquid revelandum 
habere possunt. 

■I* Alta, intelligibili voce facienda est promulgatio; alio- 
quin non obtinetur finis legis, ut patet. 
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Art, 3. De dispensatione a promulgatione bannorutn. 

116. I. An et qua de causa concedi possit ? 

Certum est posse aliquando dispensationes concedi a 
lege bannorum : illud expresse permittit Concilium Tri- 
dentinum, et satis constat tum ex natura legis, quae est 
mere positiva, tum cx praxi quotidiana. 

Quoad dispensationis causas, mens Ecclesiae est profec- 
to ut adsit ratio gravis, et Benedictus XIY in constitut. 
17 nov. 1741, monuit episcopos ut essent difficiliores ad 
remittendum publicationes. Praecipuae ex rationibus qua» 
aiTerri possunt enumerantur apud auctores et plerumque io 
Ritualibus. Sed agnoscendum est nostris temporibus, ubi 
non raro timendum est ne, si dispensatio denegetur, par- 
tes nihilominus matrimonium civile ineant, et forsan in eo 
se sistant, concedi solere dispensationem, saltem partia- 
lem, seu a duobus bannis, ob causam non ita in se gra- 
vem. 

117. II. Ad quem pertineat dispensationem a bannis con- 
cedere? 

1° Ex Concilio Tridentino, illud ad Ordinaiaum perti- 
net ; per Ordinarium intelligitur episcopus , ejusve vica- 
rius generalis, nec non et capituli sede vacante : non vero 
parochus, ut constat tum usu communi , tum pluribus 
Galliae Conciliis quae illum formaliter excludunt. Ali- 
quando tamen poterit parochus, non quidem dispensatio- 
nem concedere, sed uti, ut dicunt, epikeia, id est, judi- 
care legem non obligare in quodam casu necessitatis, v. g. 
si agatur de conjungendis in aiticulo mortis concubinariis 
civiliter tantum junctis, ad legitimandam prolem coraua 
Ecclesia; si autem non adsit proles, non videtur, ait 
D. Bouvibb, cur tam praecipitanter daretur benedictio 
nuptialis, maxime si altera pars non esset recte disposita, 
et mors certa appareret : tunc sincera promissio matrimo- 
nium catholice ineundi, si recuperetur sanitas, sufficeret, 
ut confessarius ultima ministrauet sacramenta. Caeterunt 
aliquando praescribitur in Rituadibus quid in hujusmodi 
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casibus necessitatis agenduin ; his absque dubio obtempe- 
randum est. 

Satis intelligitur, si agatur de dispensatione a procla- 
mationibus civilibus, recurrendum esse ad auctwitatem 
civUeiD, ad normam articuli 169 Cod. civ. dura illa com- 
missa fuit Procuratori regio, qui non potest dispensare 
nisi a secunda proclamatione, et quidem gravibus de cau- 
sis, quas notas facit Ministro justitiae. 

2° Si duae partes sint diversae dioecesis, contendunt multi 
su£Bcere unius episcf^i dispensationem. Yerdm commu- 
nius aliter sentiunt am^ores. Ait Alasia ita censuisse 
phira Concilia provincialia, et ita declar^se S. Congrega- 
tionem 20 april. 1606. Huic sententiae consentanea est 
praxis communis, a qua non recedendum ; nam ciim pro- 
clamationes fieri debeant in utraque dioecesi, nuUa vide- 
tur inter eas connexio : possunt adesse rationes dispen- 
sandi pro una, quin adsint pro altera : impedimenta pos- 
sunt detegi ex utraque parte : ergo hic non applicatur 
ratio dubitandi quae militat quando agitur de impedi- 
mento, quod nempe impedim^tum non possit tolli in una 
parte quin tollatur et in altera. 

118. Hi. Qudformd concedenda sit dispensatio ? 

Quamvis nullo jure statutum videamus, ad validita- 
tem dispensationis bamnorum, ut scripto concedatur, atta- 
men a longo tempore fert praxis in Galliis recepta, ut 
sicut bannorum proclamationes, ita et dispensationes si- 
gillo episcopali munitse, in tabulis a parocho referantur, 
ad quas, si opus sh, recurri possit. Ulud est prudentiae 
regulis omnino consentaneum, ut et parocho melius con- 
stet de dispensatione, et, casu exigente, ipse aliis eam pro- 
bare possit. 

Abt, 4. De obligatione quam fidelibus imponit bannorum 
promulgatio, 

119. Certum est fideles generarim teneri, sub peccato 
mortali, revelare impedimenta, ^e dirimentia, sive etiam 
prohibentia, quae noverint : lex enim ecclesiastica, quae 
illud praecipit, est in materia gravi, ut patet sive ex sum- 
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ma cura qua illius observationi invigilat Ecclesia ; sive ex 
poena sub qua fertur, nempe excommunicationis; sive 
demum cx consectariis, siquidem agitur de impediendis 
nubentium iniquitate et peccatis ex illicito matrimonio se- 
cuturis, sacramentorum profanatione, familiarum pertur- 
batione, etc. Neque ab ea obiratione immunes sunt in- 
colae alterius parocliise, aut etiam dioecesis ; lex enim iUa 
fertur nomine Ecclesiae, cui omnes Christiani subjacent, 
et nititur praecepto cliaritatis quod ad omnes spectat. 

Sed difficultas est de iis qui noveruut sub secreto, aut 
qui sine gravi damno revelare nequeunt. 

120. I. De iis qui impedimentum noeerunt sub secreto. 
Distinguendum est inter varias secreti species. Vel est se- 
cretum promissum tantiim, vel est commissum : secretum 
dicitur simpliciter promissum^ quando res jam aliunde co- 
gnita erat ; commissum vero, quando res non est declarata 
nisi sub conditione secreti. 

1® Qui novit impedimentnm sub secreto promisso, de- 
bet revelare : quando enim rem cc^novit modo legitimo, 
societas jus acquisivit illius revelationem exigendi propter 
bonum commune; nec illo jure privaori potuit per promis- 
simiem subsequentem. 

2® Si sub secreto commisso, rursus distinguendum est : 
vel est secretum confessionis, vel consilii, vel solummodo 
conversatiemis. 

1 . Qui novit sub secreto confessionis, revelare non tene- 
tm, imo nec potest : hujusmodi sigillum nullo in casu 
violari potest. 

2. Qui noverunt sub sigillo consilii, quia ratione suae 
professionis ab iis petitum est consilium, quales suiU pa- 
rodii, doctores, advocati, medici, obstetrices, etc., exi- 
muntur etiam ab obligatione revelandi : ita expostulat 
bonum commune ; qtiia si bi 6dem fallant, jam n^o erit 
qui- in rebus difficilibus consuli possit, et omnis consiliis 
pnecluditur aditus, cum maximo totius societatis detri- 
mento, ut facile intelUgitur. 

3. Qui novit impedimentum sub secreto conversationis, 
revelare debet ; ita comnuiniter Doctores post S. Th©- 


Digilized by Googie 


HO l>ARS III. DE CONDITIONIBUS MATRIMONII. 

HAM. Revelando enim providet bono publico, bono ipso- 
rum contrahentium : nec tanti interes t ut locus sempcr 
adsit hujusmodi secretis. 

121. II. De iis t/ui impedimentum revelare non possunt 
absque gravi damno. Principium generale est, neminem 
teneri revelare impedimentum , quando id non potest 
sine gravi detrimento : lex Ecclesiae et charitas non obli- 
gant cum tanto incommodo. 

Hinc 1 ® revelare non tenetur qui ex revelatione timendam 
habet moitem aut gravia mala, ut accidere potest famu- 
lis, etc. Item qui non nisi cum propria infamia. 

Hinc 2® excusatur qui revelare nequit nisi cum gravi 
detrimento suorum, v. g., patris, matris, filiol^un : cen- 
seretur damnum ipse subire. 

Hinc 3® excusant non pauci eum qui revelare nequit 
nisi cum infamia tertiae personae: quia inter duo praecepta 
illud observandum est quod gravius urget : porro praecep- 
tum charitatis et justitiae quod ad silentium obligat aliis 
omnibus praestat. Attamen hanc decisionem parum probant 
abi ; ea enim admissa, maxima ex parte inutilis evadit lex 
Ecclesiae. Abunde valeret quidem ratio aUata, si magnum 
timeretur scandalum, quia crimen tertiae personae pu- 
blicum evadet, exindeque magnum illa patietur detri- 
mentum : sed cum plerumque haec timenda non sint, 
si revelatio fiat parocho aut episcopo prudenti, revelatio 
videtur exigi tum ex reverentia sacramenti, tum ex cha- 
ritate erga ipsosmet sponsos, praesertim erga innocentem 
et crimen alterius ignorantem. Cum illud pendeat multum 
a circumstantiis, et tertiae personae honori et faunae plus 
miniisvc consulendum sit , satius erit ut , nemine de- 
signato , interrogetur vir prudens , quid agendum sit. 

Sed 4® infamia sponsorum non est ratio sufficiens abs- 
tinendi a revelatione. Equidem primo sunt ipsi monendi, 
ut vel a matrimonio desistant, vel dispensationem ob- 
tineant. Si vero monito non obtemperent, revelandum 
erit impedimentum : malum quod inciurunt sibi debent 
tribuere, et insuper eorum saluti consulitur quae est 
anteponenda eorum famae. Ita communiter auctores. 
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Abt. 5. Quid agere debeant pastores quibas dcriuntianlur 
impedimenta. 

122. Parochus cui denuntiatur impedimentum, omnia 
debet quae christiana prudentia suggesserit media adhi- 
bere, quibus denuntiati impedimenti perspectam habeat 
veritatem aiit falsitatem. Itaque l°omni qua poterit apud 
denuntiatorem aget solertia ; ut ab illo scriptam denun- 
tiationem obtineat, vel saltem, si possibile sit , coram 
duobus testibus emissam : ne scilicet forte postea denun- 
tiatio denegetur, et ipse in calumniae suspicionem veniat. 
2° Diligenter conquiret qualem ille denuntiator apud 
vulgus habeat opinionem probitatis : et supponendo eum 
esse alias virum lide dignum, an forsan in hac peculiari 
occasione non aliquo invidiae aut vindictae spiritu ducatur. 
SC’ Mature perpendet quales praedicti impedimenti pro- 
bationes , qualiave proferat indicia. Si illud revelet cum 
propria infamia, non ideo illius testimonium omnino 
recusabit, sed magna utetur cautione. 4* Tandem, juxta 
monitum S. Caroli, cum ipsis partibus, eorunive paren- 
tibus, seorsim colloquetur , graviterque eos monebit , ut 
libere dicant utrum hujus impedimenti sint, vel non sint 
conscii. 

His autem absolutis, vel videt parochus futilem esse et 
probatione destitutam denuntiationem ; vel talem afferri 
probationem , ut statim posset , etiam coram judice , 
admitti ; vel demum adeo ambigua proferri impedimenti 
indicia, ut partes nunquam possent de illo coram judice 
convinci. Si l», potest, et, ubi partes exigunt, debet ad 
matrimonii celebrationem procedere. Si 2®, partibus ab- 
solute deneget benedictionem, donec certo existentis im- 
pedimenti dispensationem obtinuerint. De quo adver- 
tendum est, ad id sufficere aliquando posse unius testi» 
denuntiationem : est opinio communissima, innixa plu- 
ribus juris canonici dispositionibus, prsesertim cap. 
Prevterea, xii,de sponsalibus, et variis decisionibus S. Con- 
gregationis Concilii. Ratio est, quia hic non agitur de 
infligenda poena, sed de peccato vitando, et de removendi» 
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multis incommodis. Si 3°, supersedeat, et rem ad episco- 
pum deferat. 

123. Nota, Olim non tantum vi;i revelationis, sed etiam 
intercessionis , seu, ut dicitur, par vote dopposilion, 
poterat quis matrimonio obsistere apud parochum. Tunc 
a parocho servandae erant formali tates variae iis similes 
quas praescribit Codex civilis, art. 172 et seq. ab officiario 
civili adimplendas : quia nempe, cum personam gereret 
officiarii etiam a principe delegati ad assistendum ma- 
trimonio, ad eum recurrere debebant illi qui ex causa 
etiam civili matrimonio obsistere volebant. Hodie vero 
causae omnes civiles ad judicem civilem deferendae sunt; 
et si quis velit ex modvo canonico obsistere , id unum 
ei superest, ut, recusante parocho , ad episcopum re- 
currat. 


;appendix. 

DE HATBIUOiUIS OCCULTIS QC.C C0.NSC1E;(TI£ DICVNTUH. 

124 . CRm prxcipu^ specient banna, ut publica sint tnatrimouia, 
ideo opportuni blc agendum occurrit de matrimoniis occultis qux 
Conscienti» vulgd nuncupantur. 

Variis temporibus vario quoque sensu intellecta sunt bxe matrimo- 
nia conscientiae, ut explicat Benedictus XIV, de Synod,, 1. xiti, 
c. XXIII, n<> 13. Hodie ea dicuntur matrimonia Conteienti», quibus vir 
et femina, coram parocho et duobus testibus familiaribus , sed omissis 
ex induito denuntiationibus , connubio junguntur; omnis cura adhi- 
betur ut haec matrimonia occulta remaneant, ad evitanda hominum 
improbantium dicteria, aliasquc molestias : unde silentium imponitur 
parocho et testibus. Ab his non multhra differunt matrimonia qux 
sxp4 fiunt in Germania, et dicuntur ad Morganaticam, gallice Ma- 
riaget de la main gauche. Satis erit breviter exponere quid de hujus- 
modi matrimoniis censendum sit. 

I. cx jure canonico, lo Illa matrimonia sunt valida. Si enim nul- 
lum aliunde obstet impedimentum, nihil est in eorum forma quod eo- 
rum validitatem infirmare possit. 

3*> Sunt ordinarie illicita. 1. Ex legibus Ecclesix, cujus hic est spi- 
ritus, ut poblica inter fideles matrimonia celebrentur. Id inculcat Be- 
nedictus XIV in constitutione .Salis vobis compertum, 17 nov. 1741, 
quae pncscnlem materiam respicit. 2. Ex ratione , nempe ex gravibus 
incommodis qux ex his matrimoniis sequi possunt. Pixeipua sunt: 
scandalum evinde ortum, qudd conjugalitei' vivere couspiciantur ii 
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qui pro conjugatis non habaitur; si autem, ut vitetur illud incom- 
modum, conjuges separatim vivant, tollitur individuae vitae societas, 
quae roatrinioiiio competit : malum puerorum, qui saep6 exinde dere- 
linquuntur, et qui pro spuriis haberi periclitantur : facilitas novi ma- 
trimonii contrahendi. 

3° Possunt tamen aliquando esse licita. 1. Ex auctoritate. Ait Be- 
nedictos XIV, </• Sgnod. no 13, contrariam Sambovii opinionem esse 
nimis a communi sensu remotam, chm non desint casus in quibus 
debet superior matrimonia conscienlix permittere. 2. Ex ratione. Si 
quid obstaret quominus aliquando licita fierent baec matrimonia, maxi- 
me scandalum : porr6 si justa causa adsit clltm contrahendi , scanda- 
lam non erit datum, sed acceptum ; jam ver6 aliquando possunt adesse 
legitimae causae ita contrahendi. 

4° Licita non fiitnt nisi servatis quibusdam conditionibus. Ras re- 
gulas prudentiae commendat Bb.nbdictusXIV in prafala Consi. 1. Mo- 
net ut illae dispensationes non concedantur nisi ex gravi, urgenti et 
urgenlissima causa ; 2. ut fiat diligens personarum inquisitio, ita ut 
constet nihil eorum matrimonio obstare; 3. ut ad assistendum matri- 
monio deputetur parochus vel sacerdos qui doctrind et prudentift com- 
mendetur ; 4. ut instrumentum celebrationis cum omnibus ad illud 
attinentibus servetur accurati in libro , vel folio obsignato; 5. mo- 
neantur conjuges quod , si proles nata fuerit, non solhm baptizetur, 
sed ea efficiantur quibus constet eam esse legitimam et baptizatam : 
qudd si lucc negligant, matrimonium divulgabitur. 

II. Exjure civili. Olim illa matrimonia habebantur ut valida quoad 
vinculum, sed erant irrita quoad effectus civiles , adeo ut filii ex iis 
orti incapaces furent successionis. Hodie nihil peculiare statuitur: ma- 
trimonium ergo, modo serventur formx per legem praescriptae, etiamsi 
nihil ncgligatur ut occultum remaneat, valebit etiam quoad effectus 
civiles. 

CAPUT III. 

DE CONSENSO PARENTUM. 

125. Htcc tria statuere sufficiat. — I. Peccant filii, 
saltem ordinarie, quando nubunt absque consensu pa- 
rentum . 

ProO. 1® cx Scriptura, in qua parentibus commissum 
videtur officium filiis suis conjuges dandi. Exod. xxxiv, 
26 ; Deuter. vii, 3 ; Jerem. xxix, 6. 2® Ex variis l^isla- 
torum dispositionibus, qui hujusmodi matrimonia sub 
gravissimis potnis prohibuerunt. 3« Demum ex ipsa ra- 
tione ; boc erga parentes, in re tanti momenti, obsequium 
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postulant reverentia eis debita , pax familiarum , optima 
aocietatum civilium constitutio, felix in pra;senti et quoad 
alteram vitam conjugiorum exitus. Unde graviter per se 
loquendo reus est qui nubit omnino inconsultis paren- 
tibus : qui autem iis consultis non obedit , judicandus 
erit plus ininusve peccare pro variis circumstantiis. 

Hinc vim non habent sponsalia inita absque consensu 
parentum, seu parentibus rationabiliter invitis, etiamsi 
fuissent juramento conGrmata. Cum enim ea promissio 
sit de re illiciti , vim habere non potest ; neque jura- 
mentum est vinculum iniquitatis. 

Non tamen filius per se tenetur, saltem sub gravi, obe- 
dire parentibus praecipientibus matrimonium, aut tale 
matrimonium : quia in matrimonio ineundo, filius debet 
esse liber; et aliunde tanta ordinarie mala oriuntur ex 
matrimonio quod quis non sponte consentiens contraxit, 
ut irrationabiles sint parentes qui ea de re aliud qu^iu 
consilia adhibent. 

Dixi Per se ^ quia si matrimonium illud valde referat 
ad sublevandam necessitatem parentum, vel ad dissidia 
tollenda, etc., filius debet, saltem ex pietate fihali, pa- 
rentibus morem gerere, nisi gravis quaedam causa obstet. 

126. II. Ex jure naturali et divino valida sunt matri- 
monia filiorum familias sine consensu parentum inita. 

Prob. Contra Lutheruin, Calvinum et multos ex illo- 
rum asseclis, qui docuerunt ea irrita esse aut saltem per 
auctoritatem parentum irritari posse, Ex ratione. In 
iis matrimoniis reperiuntur ea omnia quae matrimonium 
effonnant : in iis enim constituendis quae sunt adeo per- 
sonalia et ad statum totius vitae pertinent , qualia sunt 
matrimonia , Uberum unumquemque esse convenit. Re- 
verentia quidem erga parentes quaedam filiis imponit 
officia ; sed semper debetur ea reverentia, et tamen quis 
dicat filios, ad quaincumque aetatem pervenerint, indigere 
consensu parentum ad validum matrimonium? Jus autem 
divinum nihil habet quo irrita declarentur matrimonia 
de quibus agimus. 2° Ex ConciUo Tridentino, sess. xxiv, 
cap. 1 de Rrform. matrim. « Jure damnandi sunt ilU, ut 
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» eos sancta Synodus anathemate damnat... qui falso 
» affirmant mutrimonia a filiis familias sine consensu pa- 
» rentum contracta , irrita esse , et parentes ea rata vcl 
» irrita facere posse.» 

127. III. Nil vetat dicere olim irrita fuisse cx jure po- 
sitivo haec matrimonia, et nunc etiam irrita pariter fieri 
posse, si legitima potestas id decernat. 

Prob. Prius constat ex Benedicto XIV, de Sjrnod. 1. ix, 
c. XI, ubi propugnat ita olim fuisse ex jure Romano, 
cujus dispositiones ratas habuerat Ecclesia saltem plu- 
ribus in locis. Posterius autem per se satis apertum vi- 
detur. Nec obstat decretum Concilii Tridentini mox 
allatum, quo perstringitur tantum error Pixitestantium , 
nec ideo reprobatur lex qua auctoritas aliunde legitima 
ea irrita, sicut olim, declararet. 

Porro jurisperiti nostri olim docebant, innixi edictis 
regiis et jurisprudentia constanti recentioribus praesertim 
temporibus, irrita esse apud nos matrimonia filiorum fa- 
milias sine consensu parentum inita. Idem hodie docent 
nostri jurisperiti ex Codice civili : sed difficultas est, an 
princeps potuerit, an voluerit attingere ipsum vinculum 
matrimonii, de quo ubi de Jmpedirnenlis civilibus. 

Caeteriim ciun apud multos auctores satis implicata 
sint ea quae spectant ad illud decretum Concilii Tridentini, 
si quis ea fuse investigare velit, vid. P. M. n“ 448 et seq., 
et auctoi'es ibi indicatos. 

CAPUT IV. 

DE IMPEDIMENTIS MATBIMONll CANONICIS. 

128. Agemus 1® de impedimentis in genere; 2“ de im- 
pedimentis in specie; 3“ de dispensatione ab impedi- 
mentis ; 4" de ratione agendi tenenda quando impedimen- 
tum canonicum non fuit per dispensationem sublatum. 

Aet. i. De impedimentis canonicis in genere. 

129. Per impedimentum matrimonii generatim intelli- 

DE MATRIMONIO. 6 
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gitur illud omne quod obstat ne matrimonium licite, 
aut etiam valide contrahatur : si obstet validitati , diri- 
mens, si vero solum Irgimitati, prohibens seu impediens 
appellatur; unum ex lege simpliciter prohiben te, alterum 
ex lege irritante oritur. 

Cum autem plura in matrimonio spectari possint, titin 
prima parte vidimus, nempe sacramentum , vinculum na- 
turale seu conscientiam ligans , vinculum externum et 
legale, conventiones matrimoniales seu pecuniarree, et 
varii alii effectus civiles, ut bene perspecta habeatur na- 
tura impedimenti dirimentis, sedulo attendendum est iii 
quodnam praecise cadat nullitas per illud inducta. Porro 
satis patet illud solum proprii et absolute sine restric- 
‘tione dici posse impedimentum dirimens matrimonii, 
quod vinculum naturale matrimonii afScit in con- 
scientia , seu quod ipsum contractum naturalem diri- 
mit. Et revera , si appellemus non solum theologos , 
sedet eos omnes qui notionem aliquam distinctam ha- 
bent circa impedimenta matrimonii, omnibus persuasum 
est eos qui cum impedimento dirimente contraxerunt, 
non posse uti matrimonio sine fornicatione, sed 'posse 
ab invicem separari et aliud matrimonium inire; quod 
' locum non haberet, si facta fuisset dominii in corpora 
translatio : porro , ut impediatur illa translatio , evi- 
dens est requiri ut irritetur contractus naturalis, chm 
ille nihil aliud sit quim contractus quo transfertur 
dominium in corpora : ergo , etc. Hunc esse effectum 
impedimentorum quse ex jure naturali aut divino oriuntur, 
nemo ambigit; sed quando agitur de impedimeniis juris 
positivi , illud quidam negaverunt, aut non satis at- 
tenderunt , ut in decursu videbitur, ubi exponemus et 
quomodo ad id adducti sint, et quam graviter in eo 
erraverint. 

His prennissis, tria hic expendemus : l** an Ecclesia 
possit ferre impedimenta dirimentia; 2® quibusnain in 
Ecclesia competat haec potestas ; 3“ quinam' his impedi- 
mentorum legibus subjiciantur. 
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§ 1. An Ecclesia ferre possit impedimenta matrimonium 
dirimentia. 

130. Quaestio non est, 1® an possit Ecclesia statuere 
impedimenta proliibentia; id facile concedunt omnes. 
2“ Non qu.Tritur etiam an possit impedimenta juris na- 
turalis et divini declarare, et legibus suis sancire; nemo 
de hoc dubitat. 3® Difficultas est igitur solummodo, an 
possit ferre nova impedimenta dirimentia, quae vere con- 
tractum naturalem irritent sensu mox exposito. Pono !• 
auctoritatem Ecclesiae impugnaverunt Luthems et Calvi- 
nus, qui docebant uiaUimonium non esse sacramentum, 
sed contractum mere civilem, ideoque subjici tantum auc- 
toritati principum, et Ecclesiam nil aliud posse quAm 
promulgare leges in Scriptura sacra contentas, a quibus 
proinde non potest dispensare. 2® Lutlieri errorem reno- 
vavit, saltem magna ex parte, M. Ant. de 'Dominis : 
item Launoius qui directe intendit asserere hanc potesta- 
tem competere priucipibus, sed simul eam Ecclesia; eri- 
pere nititur ; Leridanus, Maultrot, Agier et multi alii Jan- 
seniani ; et demum nostris temporibus Tabaraud. 3* Alii 
demum, ut diximus, admittentes auctoritatem Ecclesiae, 
eam nihilominus in rei veritate convellerunt, admittentes 
quidem Ecclesiam posse apponere impedimenta dirimentia 
sacramento, sed principi reservantes facultatem ea appo- 
nendi contractui, vel ita explicantes naturam impedimen- 
ti dirimentis, ut, nomine retento, res ipsa de medio tolle- 
retur. Ita quidam theologi, et praesertim jmusperiti. 
Contra eos omnes sit 

Propositio. — Ecclesia jure ‘divino auctoritatem habet 
statuendi impedimenta matrimonii vere dirimentia; id est, 
ipsum contractum naturalem directe irritantia. 

Prob. i» pars. I. Ecclesia a primaevis 

seculis potestatem exercuit apponendi matrimonio impe- 
dimenta dirimentia : atqui baec praxis invicte probat hanc 
potestatem ipsi competere jore.divino; ergo revera, etc. 
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Prob. Maj. duplici quidem ratione. 

1® Ex historice monumentis. Si percurrantur annales 
Ecclesiae, quolibet saeculo occurrent leges latae ab Ecclesia 
circa matrimonium ; rarius quidem prioribus saeculis, sed 
quarto saeculo quaedam memorantur tanquam a Patribus 
acceptae et usu formatae, quae proinde in tribus prioribus 
latae fuerant : aliae eodem quarto saeculo constitutae refe- 
runtur, et multo plures posterioribus saeculis, ut videri po- 
test apud Gibeut, Histoire sur le sacrcment de Mariage. 
Porro plures ex illis legibus expresse statuunt impedi- 
menta dirimentia, quidquid contradicant adversarii : in 
iis enim legitur non adesse matrimonium, non esse uxorem 
eam quae ducta est, non esse conjugii nomine deputandos, 
matrimonium esse solvendum, conjunctionis vincula dissol- 
venda, irritas esse nuptias, esse fornicationem vel adulte- 
rium, et alia hujusmodi. Ergo, etc. 

2° Ex prcescriptione. Agnoscunt adversarii jam a mul- 
tis saeculis Ecclesiam exercere auctoritatem apponendi 
matrimonio impedimenta dirimentia. Porro exinde $equi> 
tur eam seiuper exercuisse. Nam vel res ita est, vel illius 
exercitii initium repetendum est a falsis Decretalibus, ut 
contendunt adversarii ; atqui posterius dici nequit : quod 
ostenditur 1 . ex praxi ecclesiae Graecae, apud quam viget 
bujus auctoritatis praxis, quamvis falsas Decretales nun- 
‘ quam admiserit. 2° Ex ratione. Si novam omnino disci- 
plinam induxissent illae Decretales, nunquam tantam auc- 
toritatem obtinuissent : quis enim sibi persuadeat omnes 
ita potuisse decipi, ut tanquam jam a longo tempore re- 
ceptum illud admitterent, de quo nunquam audierant ? 
Ideo igitur fuerunt admissae, quia conBrmabant magna ex 
parte disciplinam antea vigentem. Ergo, etc. 

Prob. Min. scilicet ex illa praxi deducendum hanc po- 
testatem Ecclesiae competere jure divino. Vel enim Eccle - 
sia hanc habet ex jure divino, vel eam usurpavit, vel a 
principibus accepit, vel solummodo consequenter ad prin- 
cipum leges ipsa statuit : atqui tria posteriora dici ne- 
queunt. 

1 “ Non cam Ecclesia enim, cui perpetuo 
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assistit Spiritus sanctus, non potest sibi tribuere potesta- > 
tena quam non habet. Aliunde certo reclamassent princi- 
pes, et conquesti fuissent; quod tamen factum non legi- 
mus. 

30 Non eam potestatem a principibus accepit. Hujus 
enim concessionis quaedam exstarent vestigia ; atqui nulla, 
tamen supersunt : imo videmus ipsos principes ad Eccle- 
siam recurrere, ut impedimentorum dispensationem obti- 
neant ; et eos ad suum tribunal evocat Ecclesia, quando, 
spretis ipsius legibus, nubunt, et se submittunt principes. 

Et veru eam profecto non recepit sub principibus ethni< 
cis, nec etiam nunc in terris principum infidelium : atqui 
tamen hanc exercuit sub ipsis principibus ethnicis ; et f 
nunc in missionibus infidelium, neophyti subjiciuntur le- 
gibus Ecclesiae. Ergo, etc. 

3* Dici nequii Ecclesiam non statuisse de matrimoniis ' 
nisi consequenter ad leges principum, sciUcet ad jus Ro> ' 
manum, quod per universum fere orbem vigebat. Obstwt • 
quin illud dici possit, 1. natura legum Ecclesiae; plura - 
enim impedimenta, in jure canonico memorata, non ad- 
mittebantur in jure Romano : 3. circumstantias terapo- 
rmn; jus illud a sua auctoritate paulatim excidit, quando, 
a sexto ad nonum saeculum, Europam invaserunt gentes , 
barbarae ; et tuuc nihilominus vigebant leges ecclesias- 
ticae : 3. circmnstantiae locorum ; quando fides alicubi 
praedicata est, SS. Pontifices populos, etiam juri Ro- 
mano extraneos, impedimentis canonicis subjecerunt; sic 
S. Gregorius Magnus Anglos, Gregorius 11 Germanos, 
Nicolaus 1 Bulgaros; sic hodie subjiciuntur populi recens 
conversi. 

131. II. Ex Concilio Tridentino. In Sess. xxiv, cau. 4, 
sic legitur : > Si quis' dixerit Ecclesiam non potuisse con- 
•< stituere impedimenta matrimonium dirimentia, vel in 
» iis constituendis errasse, anathema sit. » Videri possunt 
etiam canones 3, 0, 13. Ex quibus sic argumentamur. < 
Illa potestas Ecclesi» competit, quam sibi jure divino 1 
competere definivit ; evidenter id sequitur ex infalhbiUtate 
Ecclesiae : atqui Ecclesia definivit, in canonibus allatis, . 
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potestatem statuendi impedimenta dirimentia, sibi compe- 
tere jure dWino. Etenim ex ipsist verbis patet Ecclesiam 
sibi ipsi vindicare lianc potestatem : nec ulld confutatione 
indiget quod contendit Launoius, Concilium nomine EiO< 
clesiae voluisse designare coetum Melium, et naaxime prin- 
cipes; illud enim adeo est absurdum, ut a. nemine quem 
sciamus, post Launoium, admissum fuerit. Probandum 
ergo tautiuu suparestbaac sibi vindicare, i tauquam sibi 
competentem jure divino, seu jure proprio, non, vero tai^ 
tum jure mutuato a principibus. Istud autem duplici .mo- 
in^to adstrui potest. 

1» Ex sensa obvio verborum. 1 . Concilium loquitur pure 
et simpliciter de jure Ecclesiae; porro, quando Ecclesia, 
loquitur de jure suo, inteiligendum est de jure proprio, 
nisi contrarium indicetur ; alioquin in errorem inducerent 
tur fideles. 2. Error Lutheri in eo erat, quod negaret jus 
proprium Ecclesiae ; ergo illud asserere d^uit Concilkmi. 
Insuper, quisquis fuerit error Lutheri, uon debuit Conci- 
lium, ut illum damnaret, in alium errorem incidere, sed 
debuisset tantum definire legibus poakivis irritari poase 
matrimonium. 3. Concilium damnat eos qui contende- 
rent Eodesiam errasse in constituendis impedimentis,; 
porro si non ageretur nisi de potestate quam haberet Ec- 
clesia cx concessione principum, jam in illius usu nullam 
Labercl iiifallibilitatera; Christus enim assisteutiam non 
promisit Ecclesiae potestate cxtraneA utenti. 4. Concilium 
infligit analliema contradictoribus; jam veru nemo uou 
videt satis ridiculum fore Ecclesiam eo modo sibi vindi- 
care potestatem quam, quolibet instanti posset auiittere, ai 
nempe concessionem revocarent principes. 

2*> Ex agendi latii/ne Concilii, Quando actum est de 
inairitnoaiis clandestinis et filiorum familias, GonciUunii 
]. declarat valida esse, q.uandiu, ea Ecclesia. irrita uou fe- 
cit ; 2. matrimonia clandestina irritat ; ,3. 4)uamvis velie- 
meutissiinei expostularent oratores Galli, ut irritarentur 
matrimonia fiUorumf familias , sine consensu parentum 
inita, renuit e Concilium. Porixt. Itssc omnia sane uou indi- , 
eant Concilium agere tantum voluisse et credidisse ex jiue 
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sibi a principibus concesso; ergo Concilium loquitur de 
jure Ecclesise proprio. Unde illius dcfiiiilio non potest ad 
meram disciplinam revocari, sed est vere dogmatica. ' 

Confirmatur illud argumentum, et tota simul propositio, 
ex Constitutione Auctorem fidei^ qua3, ut constat apud ca- 
tholicos, vim irrefragabilem habet in universa Kcclesia. 

In ea sic legitur, prop. 59 : « Doctrina synodi ( Pistoien- i 
» sis ) asserens, ad supremam civilem potestatem dunlaxat 
» originarie spectare contractui matrimonii apponere im- 
>> pedimenta ejus generis , quee ipsum nullum reddunt , 

» dicunturque dirimentia quasi Ecclesia non seihper po- 
■> tuerit ac possit in Christianorum matrimoniis jure pro- 
» prio impedimenta constituere, quae matrimonium non 
» solum impediant, sed et nullum reddant quoad vincu- 
li Ium, quibus Christiani obstricti teneantur etiam in ter- 
u ris infidelium, in eisdemque dispensare, canonum 3, 4, 

» 9, 12, sess. XXIV Concil. Trklentini, eversiva, li.xrc- 
» tica. 11 Ilac definitione nihil apeitius desiderari potest. 

132. in. Ex ratione. Ecclesia potest apponere matri- 
monio impedimenta dirimentia, si inatrimoiiiuin, etiam 
spectatum sub ratione contractus, sit de illius foro : atqui 
revera matrimonium est de foro Ecclesiae ; ergo, etc. 

Prob, Maj. Ecclesia, virtute clavium quas accepit a 
Christo, ea omnia statuere potest in rebus ad suum forum 
spectantibus, quae necessaria vel utilia judicaverit : etge- 
nemtim potestas suprema et independens in suo ordine, 
^q^uotiescumque versatur circa materiam sibi subjectam, 
non alios agnoscit limites nisi justitiae et aequitatis, seu 
boni publici. Porro quando agitur de contractu, praeser- 
tim indissolubili, bonum publicum, nedum obstet, contr^ 
saepe postulat ut irritus declaretur ; quia, si prohibeatur 
tantum, qui legem mfriiigerc volent ulterius progredien- 
tur, e^ spe inducti quod contractus semel initus dissolvi 
non poterit ; ergo, si matrimonium sit de Ecclesiae foro, 
poterit statuere impedimenta (dirimentia. 

Prob. Min. scilicet matrimonium esse revera de foro 
Ecclesiae. Illud haberi debet tanquam objectum ccclesiasti- 
ciuu, quod, ex sua substantia ct suo fine immediato rela- 
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128 FARS III. DE CONDITIONIBUS MATRIMONII, 
tionem dicit .id ordiuem spiritualem, seu quod directe 
tendit ad bonum spirituale Ecclesiae; baec est unica regula, 
qua discerni possint objecta ecclesiastica ab objectis mere 
civilibus. Porro tale est matrimonium ; quidquid dicant 
adversarii, non minus spectat ad ordinem spiritualem 
qui\m ad temporalem : etenim sicut patriae cives, mili- 
tes, etc. , procreat, ita et Ecclesiae filios et ministros ; ma- 
trimonia male composita multa inducunt incommoda 
nociva societati, sed non minus nociva religioni ; ex matri- 
moniorum regulis pendet bliorum educatio, quae non 
minoris refert ad bonum spirituale quam ad bonum 
temporale ; uno verbo, nulla aderetur matrimonii relatio 
ad bonum temporale, quae non simul respiciat bonum 
spirituale. Ergo, etc. Insuper si meminerimus matrimo- 
nium fuisse primitus a Deo institutum ut unionem Christi 
et Ecclesiae praefiguraret, et postea a Christo accepisse vim 
conferendi gratiam conjugibus, quatenus est vel totum 
sacramentum vel saltem pars illius essentialis et intrinseca, 
facile agnoscemus vix alia reperiri objecta quae tanti mo- 
menti sint, et tam directe referantur ad bonum spirituale. 
Hinc docent Pius VIII et Gbegobius XVI in suis Ency- 
clicis, 24 maii 1829 et 15 aug. 1832, matrimonium 
sacris rebus accensendum esse, ideoque Ecclesia? omnino 
subjici. 

133. Pmb. 2’ pars, scilicet ecclesiam ferre posse im- 
pedi menta ipsum contrnclum naturalem directe irritantia. 
Illud quidem jam ex allatis argumentis satis probatum 
cen.seri potest, ciiin omnia referantur ad impedimenta di- 
rimentia sensu obvio et secundum notionem vulgarem 
supra datam intellecta ; specialibus tamen quibusdam mo- 
mentis confirmare operte pretium erit, tum ad confutandos 
tertia? classis adversarios quos nacta est Ecclesiae auctori- 
ritas, tum quia frequenter evenit ut non satis id attendant 
mulli catholici. Probatur itaque 

\’^ Ex Concilio TV/Wc/it/no. In Can, iii, aperte supponit 
impedimenta ab Ecclesia instituta ejusdem esse ordinis et 
roburis ac impedimenta consanguinitatis et affinitatis quae 
in Levitico exprimuntur : atqui lixc cert^ afficiebant ipsum 
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contractum. Insuper melius cognosci nequit quid censue- 
rit Concilium de natura impedimenti, quam illud expen- 
dendo quod statuit; porro adeo sunt aperta illius verba, ' 
ut nulla explicatione indigeant : « Qui aliter quam prae- 
n sente parocho... et duobus vel tribus testibus, matri- 
>> monium contrahere attentabunt, eos S. Synodus ad sic 
» contrahendam omnino inhabiles reddit, et hujusmodi con- 
tractus irritos et nullos esse decernit. » Ergo, etc. ■ 

2® Ex definitionibus SS. Pontificum. 1. Benedictus XIV, 

Ut ipse refert de Synod. 1. vi, c, vii, n® 5, respondit cui-‘ 
dam missionario Hollandise : « Ubicumque promulgatum 
» sit et receptum Concilii Tridentini decretum, ibi nulla 
• prorsus atque in omni ratione irrita esse conjugia 
» aliter celebrata, quia Tridentina synodus, non sacra- 
» mentum modo, sed contractum ipsum irritum diserte 
» pronuntiat. » 2. Pios VI loc, cit. loquitur de impedi- • 
mentis quae matrimonium non solitin impediant, sed et 
nullum reddant quoad vinculum : ei^o impedimentum 
attingit contractum naturalem, ex quo oritur illud vincu- 
lum. 

3® Ex ratione. Vel impedimentum directe attingit con- 
tractum naturalem, vel sacramentum ; nemo enim dixerit 
attingere contractum civilem quatenus distinguitur a con- 
tractu naturali : atqui non attingit directe sacramentum. 
Impedimentum enim dirimeris, quod directe attingeret 
sacramentum, esset quaedam incapacitas ad faciendum vel 
recipiendum sacramentum, vi cujus non conficeretur sa- 
cramentum, licet positis materia, forma, et Intentione mi- 
nistri per Christum determinatis : atqui talem incapacita- 
tem nulla potestas humana directe inducere potest. Deus 
enim solus statuit omnes conditiones ad' validitatem sa- 
cramenti requisitas, id est materiam, formam, et minis- 
trum : quotiescumque adsunt, conficitur sacramentum; 
potest Ecclesia prohibere receptionem aut confectioneili 
sacramenti, directe vero irritare nequit, cum nihil possit ' 
in substantiam sacramentorum. Ergo, etc. ' ‘ ' 

Dixi Directe, quia indirecte impedimentum attingit 
1® sacramentum, quatenus, sublato contractu qui est ma- 

G. 
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130 PARS UI. DB COIWITIOMBUS MATRIMONII, 
teria aut saltem veluti basis sacramenti, sacramentum, 
subsistere nequit, ut pateL 2** Attingit contractum civi- 
lem, quatenus destruit contractum naturalem, qui est 
basis et fundamentum contractus civilis : sed ne indirecte 
quidem attingit necessario existentiam legalem matrimo- 
nii ; lex enim civilis potest liabere tanquam validum ma- 
trimonium quod io rei veritate non existit, et quod tunc 
dici debet matrimonium putativum, seu species externa 
tantum matrimonii ; a fortiori non attingit necessario con* 
ventiones luatrimoniales, quia lex tribuere potest effectus 
civiles etiam inatriinonio irrito. 

Hinc qui matrimonium coutralut cum impedimento ca- 
nonico dirimenti , non solum i non recipit sacramentum , , 
sed nec facit contractum matrimonii, ideoque non potest 
uti matrimonio. Potest tamen liabere jus ad effectus civi- 
les, quando agitur de irapediuseuto quod non agnoscit 
auctoritas civilis. 

Solvuntur objectiones. 

134 . Ohj. 1 °. Ecclesia non potest mutare substantiam 
sacraineutomm, ut constat ex Concilio Tridentiuo, sess. 
XXI, cap. II, ubi declarat Ecclesiam posse statuere de sa- 
cramentorum dispensatione , sah'd illorum snbstantid : 
atqui tamen, statuendo impedimenta dirimentia, mutaret 
substantiam sacramenti matrimonii ; siquidem efliceret ut 
consensus, qui antea validus erat, invalidus fieret ad ma- 
trimonium cnorinanduui. Ergo, etc. 

R. 1°. Illa difficultas impetit, saltem a pari, potestatem 
principum ; ergo proponi nequit ab iis quos impugnandos 
liic habemus. 

R. 2*. Neg. Min. Mutare materiam sacramenti esset ef- 
ficere ut quod antea sufficiebat ad sacramentum, adhuc 
retinens suum jam non sufficeret, vcl ut aliquid diver- 
sum ab eo quod requirebatur jam sufficeret; sed si illud 
quod sufficiebat amittat suum esse, non ideo mutatur ma- 
teria sacramenti. Sic, v. g., qui ex aqua faceret cerevisiam, 
cx vino acetum , aut ex pane cineres, non sane diceretur 
mutare materiam Baptismi aut Eucliaristise : quid ita? 


CAP. lY. DE POTEST. ECCLESIiE CIRCO IMPEDIM. 
quia aqua, vinum ot panis remanent semper materia Bap- 
tismi et Eucharistiae ; solummodo, quod erat, jam non est 
aqua, etc. Porro idem locum habet in matrimonio : ma- 
teria sacramenti est contractus vaUdus, seu translativus 
domiuii in corpora ; illudque verum remanet post legem. 
Ecclesiae, sicut antea : Ecclesia impedit tantiim ne talis 
contractus sit validus, ac proinde ne existat materia ; ergo 
nullatenus mutat materiam sacramenti. Ita difficultatem 
illam iu Concilio Tridentino solvit Camillus Caupegius, 
Dominicanus, cui annuisse feruntur plerique Patres. Af- 
ferri posset etiam comparatio ex sacramento Poenitentiae , 
cujus substantiam non nrutat episcopus qui per subtrac- 
tionem aut restrictionem jurisdictionis inq^edit ne confes- 
sarius absolvat valida. 

135. Obj. 2°. Matrimonium est contractus civilis; atqui 
Ecclesia nihil potest in contractus civiles ; etenim si aliquid 
posset directi, jam ipsi competeret potestas directa in res 
temporales, quam nemo agnoscit ; si vero dicatur non at- 
tingere contractum civilem, nisi propter alium ejusdem 
respectum, semper verum remanebit ipsi competere po- 
testatem indirectam in temporaba ; , quae tamen admitti 
non [lotest. lu Tabajrauq. 

R. Dist, MoJ. Est contractus, civilis I simul et religiosus 
seu ecclesiasticus, C.; mere civilis, A’. Constat ex dictis 
inatiimonium non posse haberi ut contractmn mere civi- 
lem, sed alios habere respectus, quorum ratione subji- 
citur auctoritati Ecclesiae. Nec ideo ti'ibuenda est Eccle- 
siae potestas, etiam , indirecta , in res temporales. Nam 
potestas indirecta ca esset quae tribueretur in res mere ci- 
viles , ob relatio.nem , indirectam ad spirituales : porro > 
hic non ita est. Sed quando objectum est mixtum, etiam- 
si uUaque potestas illud attingat, ,non inde concluditur 
unam indirecte attingere quae sunt alterius : si vero, 
illud vocetur potestas indirecta, potest profecto admitti 
absque ullo incommodo, quia non conteodeudum de 
verbis. 

1 36, Obj\ 3°. Christus nihil detraxit auctoritati princi- 
pmu : atqui tamen detraxisset, si, cte. Nam ante Evange- 


Digilized by Googie 


132 PARS III. DE CONDITIONIBDS M.ATRIMOMI. 
lii promulijationem, ipsis Solis subjiciebatur matrimonium: 
vel ergo dicetur potestatem ab ipsis transiisse ad Eccle- 
siam, vel dicetur Ecclesiam participem tantiim effectam 
fuisse ejusdem potestatis ; porro in utroque casu aliquid 
amiserunt principes : in priori , patet; in posteriori etiam, 
quia potestas divisa eo ipso minor est. Ita Tabaraud, 
passim. 

R. N. Min. Ante Christum, poterant principes ea tan- 
tiun statuere quse ipsis videbantur necessaria aut utilia ad 
bonum temporale ; sub eo respectu, potestas eorum est su- 
prema, imo et exclusiva : porro nihil in nostra propositione 
indicat aliud dicendum esse post Christum, quia Ecclesia 
non attingit matrimonium nisi quoad bonum spirituale. 
Ergo, etc. 

§ 2. Quibus nam in Ecclesia competat jus ferendi 
impedimenta dirimentia. 

1 37. 1" Certum est hanc potestatem inesse Concilio ge- 
nerali , quod Ecclesiam repraesentat. 

2" Certum est etiam eam potestatem competere S. Pon- 
tifici ; in ipso enim residet plenitudo auctoritatis ecclesias- 
ticae, vi cujus potest leges condere et decreta quae pertineat 
ad omnes ecclesias. 

3“ Certum adhuc videtur potuisse olim Concilia parti- 
cularia constituere impedimenta dirimentia. Revera plera- 
que ex iis quae viguerunt in primis saeculis, originem du- 
cunt' a Conciliis provincialibus. Sed controvertitur an 
episcopi idem possint jure ordinario pro suis dioecesibus. 
Quamvis id videatur naturaliter sequi ex potestate legisla- 
tivd quam habent, nunquam tamen videmus impedimen- 
tum dirimens a privato episcopo inductum ; quod satis 
mirum est, si haec potestas eis competat. 

‘ Quidquid sit, communissime tradunt theologi, hodie ad 
solum Concilium generale, vel ad S. Pontificem perti- 
nere impedimenta dirimentia statuere. Cum enim episcopi 
ci Conedia particularia subjiciantur Ecclesiae et S. Ponti- 
fici, eorum juiisdictio, consentientibus omnibus Catholi- 
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cis, ait Benedictu» XIV, de Synod. 1. vu, c. viii, n“ 7, 
ejusdem S. PoiuiEcis auctoritate et imperio limitari, atque 
ex legitima causa omniuo auferri potest. Porro facta fuit 
biec limitatio seu reservatio, nempe ex consuetudine quam 
testantur fere omnes auctores. 

138. 4° Gaeterum necesse non est ut semper expressd 
lege feratur impedimentum : sufficere potest consuetudo; 
de qua haec statui possunt, fusius evolvenda in Tr. de Le- 
gibus. 

I. Consuetudo inducere potest impedimentum dirimens. 

Prob. 1° £x decisione Alexandbi 111, cap. Super, eo, iir, 

de Cognat. spirituali. 2° £x eo quod reipsa quaedam im- 
pedimenta induxerit consuetudo. Id agnoscunt plerique 
canonistae : id expresse de impedimento disparitatis cultus 
asserit Benedictus XIV, Bullar. t. iii, Gonst. ii, § 10. 
3° £x ratione : quia cum jura generatim tribuant consue- 
tudini vim inducendi leges, nulla est ratio sufficiens exci- 
piendi impedimenta matrimonii. 

II. Potest etiam consuetudo impedimentum abrogare. 

Prob. assertio , jam communissima. Gum generatim 

possit consuetudo derogare l^i, nou adest ratio sufficiens 
cur non posset isti derogare : tam potest esse rationabilis 
et honesta, ubi agitur de impedimentis, quam ubi de alia 
materia. Sicuti nova lex contra antiquam potest esse ra- 
tionabilis, ita et consuetudo : initio peccatur, vel invalida 
agitur ; sed quod primum erat illicitum vel invalidum. Iit 
postea legitimum. ' ... 

III. Quamvis, ex praesenti Ecclesiae disciplina, episco- 
pus, nec ecclesia particularis possit statuere impedimenta 
dirimentia, sufficere tamen videtur consuetudo unius eccle- 
sice vel prouincice.^ ad inducendum vel abrogandum impedi- 
mentum. De tali consuetudine praecise loquitur Alexan- 
der III, in textu allato i' unde concludit Collaior 
Andegavensis, quem sequitur Collet, sufficere posse con- 
suetudinem unius provinciae, imd’et unius dicecesis. £t ' 
ratio est, quia tunc impedimentum vim suam habet, non 
ab hujus provinciae aut dioecesis membris, sed ab Ecclesia 
seu a S. Pontifice, qui tali consuetudini consentit ; unde 
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«locent llieologi in Tr. ile Legibus, ut vim habeat consue- 
tudo, requiri quidem ut sit communitatis , sed sufficere 
communitatem ca))acem recipiendae legis, seu pro qua lex 
ferri possit. 

§ 3. Quinam i subjiciantur impedimentis eeclesiasiicU, 

1S9. Difficultas moveri potest dc luereticis et de infide- 
libus. 

I. Dc /uercticis. Ut qua^tio acf^rate solvatur, quaedam 
notanda sunt : 

10 luter ea impedimenta unum est, nempe iiupedimeo- 
tiuu clandestinitatis, dc quo hic uon agimus, quia sunt 
emea illud peculiares rationes dubitandi, quas in articulo 
sequeuti seorsim expendemus. 

2* Quasstio movetur de iis tantum haereticis qui degunt 
in societate ab Ecclesia prorsus separata. 

3° Quaestio sic posita a duobus pendet : 1. a jure Ec- 
clesiae ; 2. ab illius voluntate. Circa primum, vix ulla est 
controversia ; ostenditur enim in Tr. dc Legibus, haere- 
ticos non eximi ab auctoritate Ecclesiae. Circa secundum 
ergo versatur tota difficultas, id est, circa voluntatem £c- 
«desiac. 

Porro doocut uon pauci, pracseilim inter Germanos , 
valere matrimonia haereticorum, non obstantibus impedi- 
mentis ecclesiasticis : id dtxlucunt sive ex consuetudine, 
sive ex benignitate et sapientia Ecclesiae. Alii contra tenent 
inita esse hujusmodi matrimonia tum quia.yim habere 
nequit consuetudo, quae oritur ex pertinaci errore contra 
fidem catholicam, ct directe tendit in contemptum verae 
Ecclesiae ; nec Ecdesia debet legi su« derogare propter 
Laereticorum rebellionem , quae eo facilior reddetur, quo 
magis relaxabitur legum illius vigor ; tum praesertim ex 
praxi ecclesiae Romanae, illiusque seusu, qui nobis inno> 
t^it, sive ex induito quo a SS. Pontificibus conceditur 
epis«X)pis facultas dispensaadi in contractis, cum hcereiicis 
convenis, etiam tn secundo simplici ct mixto , dummo to 
nullo modo attingat pi imum gradum,, unde deducitur liae- 
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reticos indigere dispensatione; sive ex auctoritate' Bene- 
dicti XIV, qui illud declarat aut supponit, tum in Con- 
stitutione Jd tuas manus, directa ad episcopos Polouiae, 
die 7 augusti 1748 , BuUar, t. ii, n“ ux, tum iu dcclarar • 
tione data an. 1741 , circa matrimonia IloUandise, tuiixj 
demum in Epistola ad card. Eboracensem die 9 februar. 
1749 , DuUar. t. iti, Const. it, in qua, pro casu quodam 
peculiari, ita diserte pronuntiat. 

luter illas opiniones , sic distinguendum esse putamus>^ 
Vel agitur de impedimentis non nisi, post peractam liaer»- 
ticorum separationem statutis, vel de statutis antea. Quoad 
priora, videtur satis communiter receptum eos hujusmodi ' 
legibus non teneri : illudque libenter admitteremus. Quoad 
posteriora, adlia;readum. putamus secundae opinioni, prae- 
scrtim ob praxim ecclesiae Romanae, et Benedicti XIV. > 
auet(M'itatem. 

Ex his concludere possumus valde probabile esse irrit» - 
esse matrimonia inita, apud nos, a Protestanlibus , cum 
impedimento ecclesiastico. Multi quidem auctores agnos- 
cunt ea valida fuisse ante revocationem edicti Nanucteosis» , 
ex tacita dispensatione Ecclesiee, innixa quarto. ex. articulis ' 
secretis illius edicti ; quein tamen alii putant non valuisse'^ 
nisi quoad effectus civiles ; sed quidquid olim fuerit , ar- 
ticulus ille vim nullam habere potest post ejusdem edicti 
revocationem. Unde sequitur matrimonia eoi'um qui con- 
verUiiitur iteranda esse. Attamen si timendum esset ne 
consensum renovare nollent, caute agendum esset, et con- 
sulendi superiores, prresertrin cum res non sit' omnino 
certa ; saepe enim magis expediret vel relinquere in bono 
fide, vel recurrere ad dispensationem in radite. 

140. ir. De i!»FiDEiiBi’s. 1* Cnnstat cos sobjici impedimtNilIs nor» 
tolOm qu® ei jure iialural}, sed etiam qu» ex jure diriiM derivantor. 

2“ Noo niinds constat cosdirede non atUo;;i per ire|ie<lkBe»t»^i(as 
non nisi ex auctoritate Eccicsi® fuerunt consliiula.: Ecdc&ia ciiim 
auctoritatem non habet in cos qui non fuerunt baptizali, scci.nduru 
h®c verba Apostoli, I CorinUi. v, 12 ; Qaid.miki de iii qui forit 
tunt judicare? 

3“ Potest tamen infidelia indirecti attingi, p^r irajtcdiineuluinccclc- 
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siasticum, s! nempe nubat cum fideli, qui ip» legi ecclesiasticae sub- 
jicitur. Salis patet ex impedimento disparis cultCks : et locum habere 
posset in aliis quibusdam impedimentis, v. g., si fidelis nuberet cum 
infideli consanguineo, obtenta dispensatione super disparitate cultCks, 
non Terd super consanguinitate, quae supponitur in gradu qui consti- 
tuat impedimentum ecclesiasticum. 

4° Concipitur alter modus quo infideles indirecti attingantur per 
impedimenta ecclesiastica, si nempe matrimonio post conversionem 
ineundo obstet iropedimentum,cujus fundamentum, si ita loqui fas est, 
positum aut admissum fuerit in infidelitate ; v. g., si ante conversionem 
orta fuerit aflinitas, aut honestas publica, vel si commissum fuerit cri- 
men. Porrd ut tunc locum habeat impedimentum, requiritur et sufficit 
ut illud quod vocamus impedimenti fundamentum, oriatur ex ipsa re- 
rum natura, et non ex sola lege Ecclesiae ; tunc enim idem erit de 
(0 ac de consanguinitate. Res elucidabitur exemplis. 1. Quoad co- 
gnationem spiritualem, communifis docent auctores infidelem qui bap- 
tizaret infantem, non incurrere impedimentum in eo etiam sensu 
quod, post baptismum, dispensatione indigeat : quia nempe sentiunt 
cognationem hanc non induci nisi ex vi legis ecclesiasticae^ 3. Quoad 
affinitatem, eam habendam esse ut vinculum naturale, quod etiam 
ab infidelibus contrahitur, et inducit impedimentum post conver- 
sionem obligaturum, satis certum reputatur in casu commercii con^ 
jugalis, ex cap. fin. de Divortiis; et videtur etiam probabilius in 
casu commercii illiciti. 3. Quoad honestatem publicam, vulgd dicunt 
tlieologi non oriri vinculum naturale, si agatur de sponsalibus, aut de 
matrimonio invalido ; si verd de mutrimouio valido, dicunt etiam 
non pauci, non oriri naturaliter salis strictam propinquitatem ut lo- 
cum habeat impedimentum. 4. Quoad crimen, si uterque sit infide- 
lis quando crimina committuntur, non ligantur impedimento etiam 
post conversionem, quia Ecclesia non potest illos punire propter cri- 
mina ante baptismum commissa, qux non sunt de illius foro. Si autem 
uuuasit fideliset alter infidelis, requiritur et sufficit ut fidelis ea om- 
nia fecerit qua; inducunt impedimentum. 

X 

AET. 2. De impedimentis ecclesiasticis in specie, 

141. Numerantur decem et novem, si dirimentia cum 
prohibentibus adjunxeris , et ea quae sunt juris naturalis 
et divini cum iis quae sunt tantum juris ecclesiastici. 

Dirimentia sunt quindecim, his versiculis exprimi solita : 

' Error, conditio, votnm, cognatio, crimen, 

Cultfis disparitas, vis, ordo, ligamen, honestas. 

Amens, affinis, si clandestinus, et impos. 
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CAP. IV. DE IMPEDIM. ECCLESIASTICIS IN SPECIE. 137 
Si mulier sit rapta, loco nec reddita luto : 

Hxc facienda vetant connubia, facta retractant. 

Sed ut magis ad ordinem logicum attendamus, nec rece- 
damus nimium a metliodo adhiberi solita quando exponun- 
tur conditiones ad contractus generatim spectatos requi- 
sitae, opportunum videtur ut agamus 1° de impedimentis 
quae consensum ipsum afficiunt ; tria numerantur, amen- 
tia, error, vis seu metus ; 2° de iis quae prusonas ipsas re- 
spiciunt; sive sint absoluta, id est, reddant aliquem inha- 
bilem ad contrahendum cum qualibet persona, qualia sunt 
ex jm’e naturali impotentia et ligamen, ex jure autem po- 
sitivo votum et ordo; sive sint tantum relativa, id est, red- 
dant inhabilem tantummodo cum quibusdam personis, 
qualia sunt cognatio, affinitas et honestas, quae fundantur 
in quadam propinquitate personarum ; item cultus dispa- 
ritas et conditio; tandemque et crimen, per modum 
poenae instituta : 3° demum de impedimento quod respicit 
FOBMAM contractus, seu de clandestinitate. 

Cum autem nobis praesto sit ea impedimentorum dispo- 
sitio versibus pariter expressa, juvendae memoriae causa, 
libenter hos versus admittimus : 

Amens atqoe errans, cui vii infertur inigua; 

Impos perpelud, primoque ligamine vinctus ; 

Quem «o/emNe tenet notum, vel consecrat ordo; 

Cognati, affines, quos pu6/ica jungit honestas: 

.Vj euhu dispar, conjux si serumt unus; 

Qui raptor sponsx, iiifaiidi qui cnminis auctor; '• ’ 

Conjugii foedus qui clandestinus iniret: 

Ndrint quidquid agant isti uil robur habere. 

I 

Impedimenta prohibentia quatuor his duobus versibus 
vulgo exprimuntur : 

Ecclesiae velitum, tempus, sponsalia, votum, ' ■ ’ 

Impediunt fieri, permittunt facta teneri, 

1 

Totidem paragraphis agemus de quindecim impedi- 
mentis dirimentibus : decimum sextum adden;ius pro 
prohibentibus. i , 


138 PARS in. DE CONDmONlBCS: MAIRIMONII. 

§ 1. impedimento A.M£NTL£. 

142. Amentium nomine ii omnes intelliguntur qui libe* 
rum rationis usum non habent, ut furiosi, imbecilles, etc. 
De iis baec breviter statui possunt. 

1* Certum est perpetua et absoluta amentia laborantes, 
esse jure naturali inhabiles ad matrimonium, quia non 
sunt capaces consensiis deliberati, qualem re((uirit matri- 
monium. 

2° Illi quorum amentia non est absoluta, sed qui sat 
rationis habent ad peccandum lethaliter, a fortiori qui 
circa unum tantum punctum sunt amentes, possunt valide 
contrahere; item ilii quorum amentia non est perpetua, 
sed qui lucida habent intervalla, possunt iis in intervallis 
contrahere. Sed, generatim saltem loquendo, ii sunt a 
matrimonio avertendi, ob mala qua; ex talibus matrimo- 
niis sequi solent, et speciatim ob difficultatem rite edu- 
candae prolis. 

Idem fere dicendum de surdis et mutis. Interrogatus ea 
de re Innocentius III, sic respondit, cap. Ciim apud se- 
dem^ XXIII, de Sponsalib. et Matrim. •< Videtur quod, si 
» talis (surdus et mutus) velit contrahere, sibi non possit 
» vel debeat denegari, cimi quod verbis non potest, signis 
» valeat declarare. » Nulla potest esse difficultas quoad 
illos qui in scholis ad hunc finem institutis sunt edocti : 
quoad alios veiai, non ita constat quatenus possint verum 
consensum dare, ct magna opus est prudentia. 

§ 2. impedimento ERRORIS. 

143. Error versari potest vel circa personam, vel circa 
qualitates, inter quas numeraturybrr«/?«. 

1“ Error circa personam, quicumque sit, jure naturali 
irritat matrimonium. Nam matrimonium non potest esse 
sine consensu (n« 7) : atqui error personae tolht consen- 
sum; fertur enim tunc, non in personam prsesentem, sed 
in aliam quae putatur adesse. 

IKcitnr error Quieumque sil, quia sive sit vincibilis, sive 
invincibilis, perinde est quoad elTcctum praesentem. Item^ 
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locum haberet, juxta omnes, etiamsi error esset, ut aiunt, 
concomitans, id est, licet contrahens esset ita dispositus 
ut, detecto errore , nihilominus contraheret : quia aliud 
est dicere quod consensisset, si..., aliud quod revera cod> 
senserit. 

i'* Error circa qualitates aut fortunam, regulariter non j 
irritat matrimonium. Nam 1 . plerumque daretur via dis- 
solvendi matrimonium, si sufficeret ejusmodi error. 2. Quis 
nubere vellet, quinam etiam parentes liberos nuptui tra- 
derent, si sub eo praetextu possent dimitti? 3. Ita judicant 
om»ia tribuualia, sive ecclesiastica, sive civilia. Et ratkx 
ulterior est, quia semper remanet persona apta matrimo- 
nio, ac proinde motivum sufficiens contrahendi, nempe ut i 
acquiratur jus ad actum conjugalem. 

Dixi Regulariter, quia tres casos sunt excipiendi. 1. Si 
error versetur circa conditionem servilem, de quo ubi de 
duodecimo impedimento. 2. Si errans contrahat cum 
expressa conditione qualitatis aut fortune ; quia tunc, de- 
ficiente conditione, deficit consensus, ac proinde matrimo- 
nium. 8. Si error redundet in personam. Id omnes admit- 
tunt, et per se patet. Sed ad determinandum quandouana > 
error redundet in personam, quaestio est gravis momenti, 
simul et difficiUiina : haec statui posse videntur. Ut error 
circa qualitatem redundet in personam, duo requiruntur : 
ut illa sit qualitas individua, qud persona distinguatur a 
qualibet alia ; ut persona non cognoscatur nisi sub ea qua- 
litate, aut saltem haec sit praecipua notitia ; si enim per- 
sona , antea bene cognita, sibi ailingat qualitatem etiam ' 
individuam, non ideo aderit error personae, quia consen- 
sus directe fertur in talem personam, et non nisi indirecti 
in qualitatem. Id elucidant quidam auctores, dicentes 
distingui et expendi debere sensum duarum propositionum 
sequentium. Una est : Petrus vult contrahere cum haefe^ . 
mina preesente, quam putat esse primogenitam Pauli. AI- • 
tera : Petrus vult contrahere cum primogenita Pauli, quam 
putat esse feminam preesentem. 
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§ 3. Z?(7 impedimento viS seu METUS. 

144. Yis et metus hic indistincte adliibentur, ut pote 
duo correlata ; vis enim consideratur in inferente metum, 
metus vero in patiente vim. Duo autem hic quaeruntur : 
I" an et quahs metus dirimat matrimonium ; 'i“ quo jure. 

I. An et qualis metus irritet matrimonium ? 

Metus irritat matrimonium, 1» quando ita perturbat 
usum rationis, ut tollat advertentiam et libertatem; per se 
patet : 2° quando, lic^t non tollat hbertatem, est tamen 
gravis, injustus, et in ordine ad matrimonium; constat 
ex multis dispositionibus juris, et ex omnium consensu. 
Tota difEcultas est in expositione trium barum condi- 
tionum. 

1° Requiritur ut metus sit gravis^ absoluti vel saltem 
relative. Ita communiter auctores, sicque saepius decerni* 
tur aut saltem supponitur in Jure, quia Fani timoris justa 
excusatio non est; nec praesumitur ex metu levi iniri con- 
tractum tanti momenti. 

Ei occasione expendunt, an metus reverentialis imtet 
matrimonium. Dicendum putamus non esse impedimen- 
tum, nisi adjunctum habeat timorem mali injusti, in 
sensu quo in praesenti exponimus, prout fusius explicatur 
in Tr. de Contractibus. 

2<* Requiritur ut metus sit injustus : si enim metus juste 
incutiatur, contrahens de nullo conqueri potest, fruitur- 
que omni libertate ad quam jus habet hic et nunc. £t re- 
vera olim qui puellam seduxerat, a judice cogebatur 
eam ducere; et profectu talis contractus habebatur ut 
validus. 

Hinc a fortiori, si metus oriatur a causa necessaria, sive 
intrinseca , sive extriuseca , non irritat matrimonium , 
quia hominis Ubertas non est independeus a causis ne- 
cessariis. 

Sed parvi referre videtur an metus inferatur ab altero 
contrahente, an a tertia persona. Nam 1° si contrahens 
metum cognoscat, censeretur illi cooperari, et certe ex in- 
justitia fructum perciperet. 2° Licet ignoret, semper deest 
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consensus liber, quem jura exigunt non tam in odium infe- 
rentium metum, quam in favorem libertatis matrimonii. 

3° Requiritur ut metus inferatur in ordine ad matri- 
monium, saltem aequivalenter : alioquin matrimonium non 
censebitur effectus metus, nec proinde applicabitur ratio 
impedimenti. Sic, v. g., si vim patiens ab aliquo promittat 
alteri matrimonium ad auxilium obtinendum, matrimo- 
nium erit validum, nisi ille jam ex justitia obligatus foret 
ad auxilium praestandum : tum quia non adest injustitia, 
cum ille percipiat tantum veluti stipendium sui auxilii ; 
tum quia bonum commune expostulat validos esse tales 
contractus, ut homines incitentur ad succurrendum positis 
in tali necessitate. Sed dicimus Saltem tequivalenter, quia 
licet metum inferens non expresse intendat matrimonium, 
si tamen a metu non desistat nisi quia ei proponitur matri- 
monium cum ipso, vel etiam cum altera persona ineundum, 
quia nempe tale matrimonium est ipsi quoquo modo utile, 
dicendum videtur adesse impedimentum : tum quia non 
desistens a malo inferendo nisi propter matrimonium cen- 
setur dicere : Aut matrimonium ini, aut tale malum expr- 
rieris ; tum quia tale matrimonium esset vere fructus in- 
justitiae, sicque applicatur motivum legis impedimentum 
statuentis. 

145 . Hinc 1° matrimonium ex metu initum nequit ullo modo per 
juramentum Grmari. Non quidem validum eflici potest, cGm per jura- 
mentum non tollatur Impedimentum, nec sic eludi possit lex irritans: 
hinc ita declaratur in Jure, cap. Significavit, 11 , de Eo qui duxit. Sed 
nec exsurgit obligatio matrimonii rati habendi: non ex justitia, ci^m 
jurameulum nullum jus conferat ei qui per melum extorsit; noii ex 
virtute religionis, quia ex communi tlieologurum doctrina, quand» 
contractus irritatur ex motivo boni publici, juramentum huic adjec- 
tum nullum vim habet. De liocfusids in Tr. de Contractibus. 

Hinc 2° qui metum intulit, si possit damnum alio modo reparare, 
non videtur teneri, saltem rigoro$6 loquendo, stare contractui, etiamsi 
id postulet melum passus. Contractus enim fuit irritus, et cCim clau- 
dicare nequeat, nullam producit obligationem ; io quo dilfert a exteris- 
contractibus, qui non sunt rescindibiles nisi ad nutum illius qui me- 
tum passus est. 

Dixi 1° Si possit damnum,,., quia si aliter non possit, debet stare 
contractui, chm teneatur injuriam reparare. Dixi 2<> Saltem rigvrusi 
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loquendo, quia mulli cxislimant comcntaneuin cssp, sire aequilati, sire 
variis decisionibus juris, ut non liceat resilire. SeJ pliam eo admisso, 
non nimis urgenda foret obligatio , propter incommoda quse exinde fa- 
cili; sequerentur. 

146. n. Quo jure metus irritet matnmonhrm? 

Si metu5 tollat usum libertatis, nullum dubium quin 
irritet ex jure naturali. Sed si nou tollat, tunc diq>lex ad- 
est opinio. 

Prima tenet irritare ex jure naturali. Nititur 1® jure ca- 
nonico. Albxander III, de eo impedimento loquens, non 
videtur jus positivum statuere, sed naturale declarare, et 
rationem a(&rt quod desit consensus, cap. Cii n locum, xiv 
dc Spontal. et Matrim. 2» Ex natura matrimonii, quod 
contractus mutui amoris, et indissolubilis, ac proinde oriri 
debet ex plena spoutaneitate ; alioquin innumera mala 
sequentur. -S° Ex principib justidse. Justitia exigit ut de- 
tur aliquod medium reparandi tantam injuriam, praesertim 
si aliunde timenda non sint gravia incommoda : porro 
illud medium aliud esse non potest quam nullitas matri- 
monii, cuin semel validum sit indissolubile ; < nec aliunde 
timenda sunt incommoda, ut constat ex ipsomet /acto juris 
positivi. 

Secunda opinio docet matrimonium irritum esse ex jure 
ecclesiastico. Attento enim jure naturali, tale matrimonium 
non est irritum 1 * ex defectu consensus. Remanet lil^ertas 
sufficiens ad peccatum mortale : porro licet valde con- 
gruum sit adesse majorem libertatem , difficile probare- 
tur esse absolute necessarium. Et revera metus necessarius 
aut justus pariter minuunt voluntarium, et tamen non 
irritant. 2® Non ob injuriam illatam. Occurrunt enim ca- 
sus in quibus matrimonium validum est, licet includat 
injuriam irrqiarabilem, v. g., ubi initur ex dolo acciden- 
tali dante causam contractui, vel post sponsalia cum al- 
tera, etc. 3® Denique nullitas absoluta gravia aliquando 
habere posset incommoda, nempe reponendo aliquem in 
necessitate absoluta vel mortem aut gravia mala subeundi, 
vel fornicandi. 

' Quamvis salis dubia videatur quaestio, paululum incli- 
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' naremus in secundam opioioiiein. Gseterum quoad pi'axiin 
liaud inulti interest. Nam 1. si infideles tale matrimonium 
inierint, plerumque irritum erit, sin ex jure gentium, 
saltem ex jure civili ; vel contr^ coafirmatum per conju- 
gum perseverantiam post cessationem metus. 2. Quoad 
dispensationem autem, agnoscunt omnes Ecclesiam vix 
posse eam concedere, non quidem ex defectu potestatis in 
secunda opinione, sed quia non expediret bono publico. 
Merito tamen notat Coupars po»e occurrere casus , ra- 
rissimos quidem, in quibus expediret concedi dispensa- 
tionem ; quando nempe aliter vitari non possent mala 
gravissima, qiue compensent mala' oritura ex matrimonio 
non spontaneo. 

§ 4. De impedimento impotenti.® et ®TAT)S. 

147. De impotentia proprie dicta alibi agitur, ubi nempe 
de Sexto prceceplo ; bic agimus tantum de impedimento 
aetatis, quod sub aliquo respectu huic est affine. 

1° jEtas tenerior, id est, quae vel praevenit usum ratio- 
nis, vel etiam quae imparem efficit ad cognoscendum sta- 
tum conjugalem, matrimonium irritum reddit jure naturali: 
deest tunc consensus et libertas sufficiens. 

2” jEtas veru, quae reddit tanliun incapacem consum- 
mandi matrimonium, non irritat jure naturali; quia, lioc 
solo jure attento, nil vetat quominus transferatur jus in 
corpora, Iketnon statim exei'ceiulum : sed irritat ex jure 
ecclesiastico, ut apud omnes constat. 

Porro lex ecclesiastica reputat incapaces matriraoni/ 
consummandi, seu impuberes, virum usque ad xiv an- 
num completum, puellam veru usque ad xii. Sed est 
mera praesumptio quae cedit probationi contrariae, v. g., si 
puella auite xu annum pra^uans inveniatur : tunc, ut di- 
citur in Jure, Malitia supplet astatem. 

Hinc potest dispensatio concedi ab eo impedimento ; 
testantur tamen ametores satis raro concedi. Dicunt multi, 
allegantes declarationem Gbegobu XIII, posse episcopum 
dispensare. Verum ex Benedicto XIV, in Epistola ad 
episcopos Poloniae, Bullar, t. n, Const. li, possunt qui- 
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dem episcopi declarare an malitia sappleat oetatem, et 
proinde an <it locus dandae licentiae matrimonii ante legi- 
timam aetatem : sed ad solum Pontificem pertinet licen- 
tiam concedere impuberi, qui conjugadi commercio non- 
dum maturus est. 

§ 6. De impedimento ligaminis. 

148. Per ligamen intelligitur vinculum prioris matri- 
monii non dissoluti. Esse autem impedimentum , saltem 
ex jme divino, sin ex jure naturali , satis constat ex dictis 
ubi de Unitate et Indissolubilitate matrimonii. 

In praxi igitur non potest unus conjux aovum inire ma- 
trimonium , nisi ei moraliter constet de morte alterius : 

( non loquimur de casu professionis religiosae , vel de casu 
qui dicitur Apostoli, de quibus supra, n'‘ 83, 90). Ita 
Lucius III) cap. Dominas, ii, de Secund. Nuptiis; et Cle- 
mens in , cap. In praesentia, xix, de Sponsal. et Matri- 
rnon. Ratio decisionis est aperta, quia nempe alioquin se 
exponeret periculo ineundi matrimonium invalidum, et 
omnibus malis inde nasci solitis. 

Dicitur Nisi moraliter constet : unde non sufficit alte- 
rius conjugis captivitas, aut discessus in regiones longin- 
quas, aut longa absentia , etc. ; haec enim omnia certam 
non efficiunt illius mortem. Sed casu occun'ente, accurate 
ponderanda! sunt omnes circumstantiae, et videndum an, iis 
attentis, tale habeatur testimonium quod plenam fidem 
faciat. In Galliis, ex antiqua praxi et juri.sprudentia, re- 
gulariter requiruntur probationes munitae instrumento 
authentico e sepulturarum registris extracto, et debite re- 
cognito [legalise) ab auctoritate vel civili vel ecclesiastica 
loci illius ubi facta est sepultura. Gaeteriim in casibus ex- 
traordinariis, et quotiescumque aliqua superest difficultas, 
nil agendum est inconsulto episcopo. 

Si tamen de facto conjux iterum nupserit antequam illi 
constaret de morte alterius, et postea certo comperiat jam 
tuncaltenun fuisse mortuum, agnoscunt plerique theologi 
valere tale matrimonium, quia nihil indicat voluisse prae- 
fatos Pontifices hic peculiare impedimentum inducere, et 


Digilized by Googie 



C.\P. IV. DE IMPEDIMENTO VOTI. 145 

optime possunt eorum textus intelligi de mera prohibitione. 
Contra, quamvis non nisi adhibita sufficienti diligentiA 
conjux secundum inatriinonium inierit, si postea compe- 
riat priorem conjugem adhuc in vivis superesse, tenetur 
a posteriori recedere et ad priorem , si fieri possit, reverti. 
Ita fert cap. cit. Dominus. Advertendum tamen 1. filios 
ex secundo matrimonio susceptos pro legitimis habendos 
fore, modo illud initum fuerit bouA fide, saltem alterutrius 
partis, et perseveraverit illa bona fides usque ad tempus 
quo concepti sunt filii. Ita in favorem prolis statuit Inno- 
centius III, cap. Ex tenore, XIV, Qtti filii sint legitimi. 
2. Conjugem in praedicto casu, si prioris conjugis vitam 
non didicerit nisi a testibus ignotae fidei , vel a rumore pu 
blico, qui falsa ut vera saepius spargit, non teneri a poste- 
riori recedere ; cum haec ne verum quidem dubium pa- 
riant. Si autem, omnibus mature pensatis, verum habeatur 
dubium, tunc haud levis exoritur difficultas, de qua 
postea dicemus (n° 27 1 et seq.). 

§ C. De impedimento voti. 

149. Yotum castitatis, de quo hic agitur, duplex dis- 
tinguitur, solemne et simplex. Quamvis unum inter impe- 
dimenta dirimentia, alterum inter prohibentia vulgd com- 
putetur, de utroque iu praesenti agemus propter materiae 
connexionem. 

PoNCT. 1. De voto solemni castitatis. 

160. Quatuor hic investigabimus : 1<> iu quo consistat 
solemnitas voti, seu unde repetendum sit discrimen inter 
votum solemne et votum simplex ; 2“ an et quo jure diri- 
mat matrimonium ineundum; quo jure dissolvat ma- 
trimonium ratum jam initum (monuimus enim n<> 90 hic 
expendendam fore eam quaestionem); 4® an nunc in Gal- 
lia emittantur vota solemnia. 

I. In quo sita sit voti solemnitas, seu unde repetendum sit 
discrimen inter votum solemne et votum simplex ? 

Agnoscunt omnes illud votum esse solemne quod Eccle- 
DE MATRIMONIO. 7 


Digitized by Googie 
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sia ut tale habet ; Ecclesiam non habere ut tale nisi votum 
emissum in certis quibusdam ordinibus religiosis ; soleui- 
nitatem demum illam non esse ineram deiioininationeiit 
honorificam, ‘Sed voto solcmni exclusive competere quos- 
dam eHectus, nempe quod dirimat futurum matrimo- 
nium, et dissolvat prius contractum. Sed disputant utrum 
in ipsa votorum natura aliquid repcriatur quod sit funda- 
mentum hujus tanti discriminis inter vota talis et talis 
ordinis, et causa horum effectuum quibusdam votis an- 
nexorum, non aliis. Variae quae ea de re circumferuntur 
opiniones ad duas praecipuas reduci possunt. 

Prima opinio, quam tenent Thomistae, docet votum so- 
lemne essentialiter differre a voto simplici, quemadmo- 
dum donatio differt a simplici promissione : scilicet in 
voto simplici esse nudam promissionem qua quis se obli- 
gat ad continentiam, seu ad non utendum suo corpore per 
actus continentiae oppositos ; in solemni autem esse ab- 
dicationem juris in corpus seu facultatis matrimonium 
ineundi, vel veram donationem et traditionem corporis 
Deo per superiores debite acceptatam. Unde, inquiunt, 
pendet ab Ecclesia apponere certas conditiones, sin^ qui- 
bus nec valida, nec legitima foret traditio et acceptatio ; 
sed posit4 legitima traditione et acceptatione, sequitur ex 
natura rei quod sit votum solemne. 

Secunda opinio, inter theologos communior, tenet ex 
natura sua votum solemne non differre a simplici, seu, aUis 
verbis, independenter a lege Ecclesiae nullum esse votum 
solemne ; ideoque solemnitatem reponit in voluntate sola 
et determinatione Ecclesiae, quae solemnia vocat vota 
emissa in certis ordinibus, alia autem vocat simplicia, 
agnoscitque in prioribus vim irritandi et dissolvendi ma- 
trimonium, non in posterioribus. Haec opinio probabilior 
videtur. 

Prob. 1“ Ex declaratione Bonifach VHI, cap. unie. 
Quod votum, de Foto, in 6°, ubi ait : Foti solem/iitas ex 
sola constitutione EcctesicB est inventa. Idem declaravit 
GbegOBIUS XIIl in Const. Ascendente Domino, an. 1584. 
2“ Ex ratione. Votum castitatis, etiam perpetuum et ab- 
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solutum, potest esse simplex : atqui ex parte voventis 
niliil est discriminis inter hujusmodi votum et votum so- 
lemne ; utroLique promissio qua fidem nostram Deo da- 
mus de servanda continentia, et nihil aliud : neque enim 
potest homo abdicare jus matrimonii ineundi, quod est 
magis jus publicum naiurce, quam individui; neque Deo 
conferre dominium proprie dictura in corpus, cum sit su- 
'premus omnium dominus, nec quisquam dixerit votum 
inducere obligationem justitia; proprie dictae. Supercst er- 
go ut discrimen inter utruinque votum, scu solemnitas re- 
petenda sit ex sola voluntate seu determinatione Ecclesi*. 

151 . II. An et fjuo jure votum solemne dirimat matri ino~ 
nium ineundam ? 

Votum solemne castitatis certe irritat matrimonium. 
Ita contra haereticos definivit Ecclesia, praesertim in Con- 
cilio Tridentino, sess. xxiv, can. 9 : « Si quis dixerit 
» clericos in sacris ordinibus constitutos, vel regulares ca- 
» stitatem soleinniter professos, posse matrimonium cou- 
» trahere, contractumque validum esse, non obstante lege 
» ecclesiastica, vel voto..., anathema sit. » 

2“ Irritat tantum ex jure ecclesiastico, non ex jure na- 
turali, ut placet Thoinistis. Prob. Si ex jure naturali 
dirimeret, vel quatenus est votum, vel quatenus est 
solemne : atqui non quatenus votum, ut patet exemplo 
voti simplicis; non quatenus solemne, cum solemnitas 
stet in voluntate et determinatione Ecclesiae. Et vero vis 
voti solemnis ad irritandum matiimonium oriretur, juxta 
Thomistas, ex abdicatione et traditione juris, sensu expo- 
sito : atqui ex dictis abdicatio aut traditio nulla, aut certe 
non major quam in voto simplici ; ergo non ex rei natura 
oritur impedimentum voti solemnis, sed tantum ex lege 
seu disciplina Ecclesiae. 

Hanc autem disciplinam, saltem a saeculo xii, vigere con- 
stat ex Conciliis Lateranensibus i et ii, ann. 1 123 et 1139: 
an vei6 antea, et praesertim quandonam incoeperit, dispu- 
tant auctores [f^id. P. M., n° 653.) 

Hinc deduci potest, contra Thomistas, in eo impedimento 
Ecclesiam dispensare posse : 1. ex jaiu dictis; quidquid 
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enim pst juri.s mere ecclesiastici, capax est dispensationis, 
ut omnes agnoscunt : 2. ex exemplis dispensationum quas 
de facto concesserunt SS. Pontifices, etiam ultimis hisce 
temporibus, post perturbationem Gallicam. 

153. III. Quo jure votum solemne castitatis dissolvat matrimo- 
nium ratum f 

Reipsa dissolvi ostensum est suprit (n° i)0): circa quxslionem autem 
prxseniem, tres circumferuntur opiniones. 

I*^opinio, qux mairimonii dissolutionem deducit ex jure naturali, 
propugnatur a pluribus theologis tum antiquis, tum recentioribus. 
Duplici autem modo explicatur. 1* Alii dicunt matrimonii rati vin- 
culum, quod non est nisi spirituale, solvi posse morte civili qux in- 
curritur instatu religioso. S” Juxta alios, matrimonium non contrahitur, 
nisi eS conditione ut alteri sponso, ante consummaiioneni, religioucm 
ingredi liceat. 

Primx illius opinionis commodum est, qu6d in ea necessaria non 
sint Scripturx aut traditionis testimonia ad vindicandum Concilii Tri- 
dentiui decretum ; sed plura obstant quin admittatur. 1* Si votum, ex 
dictis, non habeat ex sua natura vim irritandi matrimonium futurum, 
non concipitur quod habeat vim dissolvendi jam contractum. 2° Gratis 
omnino supponitur apposita conditio. Insuper si apponi dicaturab Ec- 
clesia, jam recidimus in tertiam opinionem ; si ab ipso contrahente, 
quid eveniet, si cara expressi excludat? Tandem si dicatur conditio 
resolutoria, est contra substantiam matrimonii ; si suspeusiva, jam non 
dissolvitur, sed impeditur matrimonium ; et prxterea poterunt ergo 
inierim conjuges validi novum inire matrimonium. 

II* opinio, qux matrimonii dissolutionem deducit ex jure divino, a 
mullis tenetur, im6 et communior dicitur; buic adhxret Br.nkuic- 
TusXIV, q. 546, n° 35. Dicunt ilii auclores legi indissolubilitatis ap- 
positum fuisse u Christo exceptionem in gratiam professionis religiosx, 
quemadmodum vidimus appositam fuisseroatrimonioinCdelium; et sia 
adstruuiit suam opinionem. Ipsi Christo tribuenda est concessio privi- 
legii, quod nullibi legitur ab Ecclesia concessum, et tamen ostenditur 
fuisse semper in Ecclesia admissum ; tunc enim applicari potest illud 
eCTatura S. Auccstini, I. iv, de Baptismo contra Donatistas, c. xxiv, 
n* 31 : Quod universa tenet Ecclesia, nec Conciliis statutum, sed semper 
retentum est, non nisi auctoritate apostolied traditum rectissime' credi- 
tur, Atqui 1* nullibi legitur concessio talis privilegii : nam inter Ponti- 
Gees qui de eo loquuntur, nullus est qui dicat se ita statuere vi sux 
auctoritatis in dissolvendis matrimoniis. 3* Praxis Ecclesix ostendit 
privilegium illud fuisse semper admissum. Nemo enim negat admis- 
sum fuisse a xii sxculo. Atqui exinde concludi potest fuisse admissum 
prxcedentibus sxculis. Nam Pontilices qui primi de eo locuti sunt 
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modo plani! inconcusso, praxim jam plan^slabililam supponunt, etdi- 
ciint se pra:deccssoruni vestigiis inb®rere j ila Innoce.nucs III, cap. 
Ex parte : et aliunde si certam F.ccIcsiiE traditionem secuti nou essent, 
rcclamattones oriae fuissent. Ergo concludi potest traditione saltem orali 
servatam fuisse memoriam privilegii a Christo concessi : et ideo hujus 
certa et frequentia exempla et monumenta non occurrere prioribus 
saeculis, quia horum temporum scriptores vel ea exempla ignortirunt, 
vel tanquam ad scopum suum non pertinentia omiserunt, aut quia 
hxc exempla rarissima esse debuerunt quando rarior erat professio 
religiosa. 

Huic opinioni haud levis difficultas opponitur, ex iis quae modd dixi» 
mus, ex eo nempe qudd soleiniiitas voti oriatur ex institutione Eccle- 
siae, et non dirimat jure divino matrimonium futurum. Eadem enim 
argumenta ostendere videntur non dissolvere jure divino matrimo- 
nium initum : et contrh quae hic afferuntur ad probandum juri divino 
tribuendam esse dissolutionem matrimonii, ostenderent eidem juri tri- 
buendum esse impedimentum dirimens. Verhm reponunt illius opinio- 
nis assertores, 1° in annalibus Ecclesiae occurrere institutionem impe- 
dimenti, non vcr6 concessionem privilegii. 2° Christum non statuisse 
impedimentum dirimens, quia ad id sufficiebat auctoritas Ecclesiae; sta- 
tuisse autem privilegium de quo nunc agimus, quia nemo ausus esset 
illud statuere : caeterfim ita illud statuisse, ut tamen professio religiosa 
non dissolvat matrimonium, nisi vestita conditionibus ab Ecclesia re- 
quisitis; chm enim ipsius auctoritati subjiciantur matrimonium et pro- 
fessio religiosa, potuit determinare quasdam solemnitates, quibus tan- 
tum positis, dissolutio locum babeat; alioquiu locus dari posset multis 
abusibus, si sufficeret quodlibet votum, etiam his solemnitatibus desti- 
tuturo. Iu ea igitur opinione, pertinet quidem ad Ecclesiam determinare 
solemnitates; sed his positis, ex ipsa Christi institutione dissolvetur 
matrimonium. 

III* opinio, qux matrimonii dissolutionem deducit ea^ure ecefestni- 
tico, propugnatur etiam a gravissimis theologis, qui sic eam evolvunt. 
Ecclesia putpt dissolvere matrimonium ratum, vi auctoritatis quam ei 
competere ostendit continuata plurium sxculorum praxis Sedis Apos- 
tolicse. Ea potestate usa est quoad professionem religiosam ; et quidem 
tam gravibus causis mota esi, ut, lic^t absolute mutare posset hanc 
disciplinam, certum sit nunquam mutandam esse, saltem universaliter. 
Chm autem illa disciplina gravi fundamento nitatur, et jam a longo 
tempore vigeret. Concilium Tridentinum eam sancivit inflicto anathe- 
mate : quod mirum videri non debet; sunt enim canones discipliiue 
qui anathema includunt : tales sunt, aut saltem dici possunt, sessione 
xxiti, can. 2, de Minoribus ordinibus, et can. 8, de Institutione Epi- 
scoporum : sess. XIII. can, 9, de Communione paschali, et forsan qui- 
dam alii. Ratio ulterior est, qudd in omni canone ad disciplinam per- 
tinente aliquid dogmatici involvitur, nempe legem nou essejuri divino 
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coiiirariam, vel a potestate usurpata. Imo, posita notione solcmniiatis 
quam attulimus, unatlienia cadit in cum qiii (liceret votum quo volue- 
rit Ecclesia dissolvi matrimonium non illud dissolvere: est ergo sen- 
sus compositus quemadmodum ubi de impedimento dirimenti : ergo 
canon csl verti dogmaticus, et definit veritatem immutabilem. 

Si cui non arriserit secunda opinio, nil obstat qu:n isti tertia: adlim- 
reat. 

153. IV. y//t hodie in Gallia emittantur , an emitti pos- 
sint vota solemnin castitatis ? 

Si quaestio expenderetur solutu quoad votum castitatis, 
non adesset magna difficultas ; nihil enim ex ea parte ob- 
staret quin adhuc diceretur solemne : sed cuin, ratione 
habita logum civilium, qui emittunt votnin paupertatis 
nihilominus retineant dominium .suorum bonorum, quod, 
attenta praesenti Ecclesiae disciplina, cum voto solemni 
paupertatis stare non potest, hinc grave exoritur dubium t 
secundum enim camdem Ecclesiae disciplinam, unum vo- 
tum non potest esse solemne sine altero. Cum ergo praeci- 
puum difficultatis punctum videatur reduci ad votum pau- 
pertatis, fusiorem quaestionis discussionem remittimus ad 
Tr. dc Justitia, ubi de ea egimus [Compend. n“ 6!)]. Ilie 
memorare sufficiat : 1“ pluries respondisse S. Pennitentia- 
riam, vota, qualia hodie apud nos a monialibus emittun- 
tur, pro solemnibus haberi non debere; simul tamen de- 
clarasse sua responsa spectare solummodo ad moniales ; 
U” ex epistola Abbatis Solismensis vota a Bcnedictinis il- 
lius abbatiae emissa, a S. Congregatione Episcoporum et 
Regularium, et ab ipso S. Pontifice, agnosci ut,solemnia; 
3“ quoad Trappenses, haec occurrere in Epistola cardinalis 
Pacca ad quemdam episcopum, xii kal. april. 1837 : 
« Sanctitas sua die prima hujus mensis (martii) ex eon.si- 
» lio Congregationis ejusdem (S. Officii) decrevit ; Vota 
» Trappensium, quae ab eo die in posterum intra fines Gal- 
» liarum regni emitterentur, tanquam simplicia habenda, 
» idque donec aliter a sancta Sede Apostolica statuatur. Ad 
» vota vei (i antea emissa quod attinet, idem S. Pontifex, 
» gravissimis ductus rationibus, abstinendum censuit a 
» quocumque judicio circa eadem proferendo. Attamen ad 
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» peculiares respiciens quorumdam circumstantias, qui... 
» votorum suorum relaxationem postulaverant, ipsorum 
» precibus, congrui scilicet causarum gravitate coinmen- 
» datis, exorari se passus est. » 

PowcT. 2. De volo simplici casliiaiis. 

16'!. Huic voto adjungenda sunt quaedam vota aiUnia, 
nempe non nubendi, ingrediendi religionem, et susci- 
piendi ordines. 

Haec vota, quantumvis absolute et io perpetuum fiant, 
non sunt impedimentum dirimens^ sed tantum prohibons : 
exceptis tamen votis Scholasticorum apud Jesuitas, qua; 
ros inhabiles reddunt ad matrimonium quandiu remanent 
in Sopietate, et tamen dicuntur simplicia, quia sunt ad 
nutum Societatis dissolubilia ; excepto etiam voto emisso 
ab uxore cujus maritus sacros ordines suscepit, ut supra 
diximus (n*» 99). 

Nunc paucis exponendum est qualis sit eorum votorum 
obligatio. 

I. Satis constat eum qui quoddam ex iis votis emisit pec- 
care, saltem ordinarie, matiimonium ineundo. Ye) enim 
direpte agit contra suum votum, vel saltem se exponit 
gravi periculo illud violandi : plerumque insuper alterum 
conjugem decipit. 

Dixi Saltem ordinarie, quia si noq obstaret lex positiva, 
nec adesset periculum usus matrimonii, absolute fieri 
posse ut non esset peccatum ostendit exemplum Beatse 
Yirgiuis. 

II. Qui , non obstante voto, matrimonium iniit, tenetur 
adhuc votum servare quantum moraliter potest : non enim 
per suum peccatum sustulit obligationem. 

Hinc 1° qui casUtaiem vovit, expresse vel implicite, 1 . du- 
plex peccatum admittet, si contra castitatem delinquat, 
scilicet extra usum matrimonii ; 2. quamvis possit reddere 
debitum, quia alteri ver^ transtulit jus illud exigendi, non 
potest petere; 3. debet prorsus abstinere, si alter consen- 
tiat, vel jus petendi amiserit. Idem dicendum de eo qui 
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non nisi post matrimonium initum tale votum emisisset. 

Dixi Expresse vel implir-ite, quia si ille qui votum emisit 
non nubendi, vel ingrediendi religionem, vel suscipiendi 
ordines censeatur vovisse castitatem , ei applicanda erunt 
quae modo diximus. .Sed difficultas est, an et quandonam 
censeatur ita vovisse? Plurimi dicunt censeri quotiescum- 
que votum emisit ex affectu ad caistitatem. Yerum hanc 
regulam non admittit Suarez, quia ex eo quod votum 
emissum fuerit ex affectu ad castitatem, sequitur tantum 
castitatem fuisse motivum et finem voti, non ver6 illius 
objectum : porro sicut finis legis non cadit sub lege, ita 
nec finis voti : aliud est quod quis velit non nubere vel in • 
gredi religionem, aut suscipere ordines ad servandam cas- 
titatem , aliud quod velit servare castitatem in matrimo- 
nio ; lioc enim posterius certe difficilius est. Igitur, juxta 
SuABEZ, non erit obligatus ad continentiam nisi formaliter 
et expresse intenderit se obligare. 

Hinc 2° qui vovit tantum non nubere, potest statim et 
reddere, et etiam petere debitum, quia jam illi impossibi- 
lis facta est observatio voti, et actus conjugalis petitio non 
est contra illius votum, cum non voverit castitatem. 

Hinc 3” qui votum emisit ingrediendi religionem, 1 . te- 
netur, per se loquendo, reipsa ingredi, tum ante matrimo- 
nii consummationem , tum etiam postea, quando id potest 
illaeso conjugis jure, si nempe alter conjux consentiat et 
velit observare conditiones a sacris canonibus praescriptas, 
vel si amittat in perpetuum jus petendi debitum, vel de- 
mum si moriatur : satis patet ex eo quod debeat votum 
suum implere quantum ipsi possibile est. Dixi tamen Per 
se loquendo,, quia ne religiouem ingrediatur obstare potest 
cliaritas erga conjugem , vel erga filios , si adsint ; obstare 
potest prudentia ; obstabit hodie praesertim lex civilis , 
ut facile intelligitur. 2. Quando nequit religionem ingredi, 
potest petere et reddere debitum, quia illi quoque impossi- 
bilis facta est observatio voti , et supponitur ne implicite 
quidem vovisse castitatem. 

Hinc 4“ qui votum emisit suscipiendi ordines, tenetur 
eos suscipere, quotiescumque id potest. Si ver6 suscipere 
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nequeat, potest etiam petere et reddere debitum , ob ra- 
tionem modo allatam. 

Sed difficultas est , an ille qui non emisit nisi votum 
castitatis, vel suscipiendi ordines, teneatur post matrimo- 
nium initum religionem ingredi, quando aliter votum suum 
servare nequit? , 

Prima opinio, quam testatur Suabfz fuisse suo tempore 
communem , affirmat illum teneri : quia ille qui votum 
emisit, tenetur assumere medium, quod ipsi superest uni- 
cum, illius adimplendi, praesertim si per suam culpam alia 
media sibi subtraxerit. 

Secunda opinio, inter recentiores magis communis, negat 
eum teneri : quia votum non obligat ultra intentionem 
voventis : porro ille de quo agitur non vovit religionem. 
Ergo non tenetur directe vi voti. Neque tenetur indi- 
recte : quia non tenetur recurrere ad medium difficillimum, 
imo moraliter impossibile, qualis est religio pro homine 
cujus valde Incerta vocatio. 

Hanc secundam opinionem aequitati consonam, et valde 
probabilem judicat Collet, videturque reipsa probabi- 
lior, et sola hodie regulariter in praxi tenenda, attenti 
lege civili. 

^ 7, De impedimento oBDinis. 

1 55. Ordinem sacrum esse impedimentum dirimens satis 
constat ex Concilii Tridentini definitione, sess. xxiv, caii. 
IX : Si quis dixerit clericos in sacris ordinibus constitutos , 
vel regulares castitatem solemniter professos, posse matrinio-‘ 
nium contrahere, contractumque validum esse, non obstante 
ecclesiasticd, vcl voto.... anathema sil. Hic non agi- 
tur de vindicanda saluberrima illa Ecclesiae disciplina : 
P^plicandum habemus solummodo undenam oriatur im- 
pedimentum, et quatenus in eo dispensari possit. 

j. Undenarn oriatur impedimentum ordinis? 

I)uo includit illa quaestio : 1* an ex jure ecclesiastico 
tantum , an ex jure divino ; 2° posito quod oriatur tantum 
ex jurP ecclesiastico , an immediate ex lege Ecclesiastica , 
an et quatenus mediante voto. 
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Quoad I'"", agnoscunt fere omnes auctores oriri tantum 
a jure ecclesiastico, nec posse referri ad jus divinum. Et- 
enim longe communius docent theologi continentiam non 
esse annexam ordjni nisi jure ecclesiastico ; et etiamsi di- 
ceretur annexa jure divino, non ideo sequeretur praecipi 
, sub poena nullitatis matrimonii. Illudque verum est, 
etiamsi admitteretur impedimentum oriri ex voto, votum 
illud esse solemne, imo et votum solemne esse impedi- 
mentum juris divini : nam semper verum remanet non 
jure divino praescribi ut votum illud ab oixlinandis 
emittatur. 

Quandonam autem incceperit ordo esse impedimentum 
dirimens , non constat : agnoscunt omnes adfuisse impe- 
dimentum dirimens a tempore Conciliorum Lateranensis 1, 
an. 1123, et Lateranensis II, an. 1 139 ; agnoscunt pariter 
jamdiu antea, et ab ipsis primis Ecclesiae sarculis, prohi- 
bitum fuisse matrimonium his qui sacros ordines susce- 
perant; sed an esset etiam invalidum, inter illos valde 
controvertitur (P. M, n® 7 89). Existimamus cum C<>Uat. 
Andecavensi, satius esse nihil modo absoluto pronuntiare 
dc quaestione cujus solutio momentis inconcu.ssis astrui 
nequit, et aliunde minime necessaria est ad fulciendam 
Ecclesiae disciplinam. 

156. Quoad 11«™, advertendum csl, in omni sententia, ordinatum 
qui a continentiae re;;ulis deviat, peccare, non soKim conlru castitatem, 
sed etiam contra religionem, eo qiiod lex Ecclesia; lata fuerit ex mo- 
tivo religionis. Attamen, quoad praxiin, adest aliquod discrimen, licet 
non magni momenti, inter iitrainque sententiam : si impedimentum 
oriatur ex lege Ecclesia; tantum, valida erit dispensatio concessa ab 
Ecclesia, etiam sin6 causa, et sic dispensatus poterit, inito matrimo- 
nio, petere debitum : si vero oriatur ex voto, invalida erit dispensatio 
siu£ causa, quia dispensatio a votu habetur ut data in lege superioris; 
unde tunc validum quidem erit matrimonium, ciim ex dictis imllitas 
non oriatur nisi ex jure ecclesiastico, sed obligabit votum in quantum 
patitur status matrimonii, scilicet ad non petendum debitum. 

His praemissis, duplex est opinio. Prima docet impedimentum oriri 
taiiliim cx lege Ecetesia:. Secunda docet illud oriii ex voto, sallent 
icgulariler. 

Nobis videlur dici posse ad mentem S. Tiiom,»;, impedimentuin or- 
dinis uriri simul ex volo, et ex hge Ecclesia:. Scilicet Ecelr;ia viilI 
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primarid iobabiliure ad matrimonium . et apud Latiaoi aaUemi vult 
secundario ut illud fiat mediante voto. Unde in ea sententia, t. qui re- 
cipere^ ordines, cum expressa intentione non vovendi castitatem, gra- 
viter pbccaret, quia ageret contra nantem et legem Ecclesix in mate- 
ria gravi : deinde teneretur votum emittere, quia obligatio ab Ecclesia 
im|X)sita illum magis ao magis urget ; ct etiam ante votum, esset inha- 
bilis ad matrimonium, quia non vult Ecclesia ut sic ordinatus commo- 
dum ex sua iniquitate reportet- 3. Si quis fuisset ordinatus in infantia, 
vel ante pubertatem, vel ignorans ordini annexam esse continentiam, 
aut etiam ex gravi metu, valida quidem esset ordinatio, sed non sub- 
jiceretur sic promotus obligationi servandee castitatis, nec aliis oneri- 
bus : unde ipsi optio danda esset, an velit in suscepto ordine perma- 
nere, et tunc voto castitatis adstringereUir ; an nolit, et tunc posset 
ad saecularia vota transire, sed suspensus esset ab ordine. Vid. Bene- 
dici, XIY, Const. Eo quamvii, BuUar. 1. 1 , n° cxxix, et de Synod. 

1. XII, c. IV. 3. Si cujus ordinatio sit invalida ex defecto occulto, non 
erit inhabilis ad matrimonium; inhabilitas enim non oritur nisi ex voto; 
votum autem non exislit, nisi posito ordine : ordinatus non emittit 
per se et principaliter votum castitatis, sed accessorib et in conse- 
quentiam stattls, ob Ecclesiae constitutionem ; quando igitur princi- 
pale non valuit, id quod in consequentiam venit nullum effectum pro- 
ducere potest. 

Cacterbm pro variis illis casibus, in quibus valet ordinatio, nec ta- 
men adest obligatio castitatis, duo sunt advertenda. 1. SI sic ordinatus 
omnino voluntarii utatur ordine suscepto, tenebitur ad castitatem ; 
quia eo ipso ratam babet ordinationem, et ingerit se ministerio, quod, 
juxta Ecclesis disciplinam, non nisi a continentibus exerceri potest. 

2. Cdm ordinatio sil res publica, tum ad vitandum scandalum, tum 
nequis sit judex in propria causa, obtinenda est dispensatio, seu po- 
tibs, ut dicitur, Reseriptiim justitias , qno sic ordinatus declaretur im- 
munis ab obligatione continentlK, 

1&7. II. An et qttateniu concedi possit dispensatio ab im- 
pedimento ordinis ? 

1» Satis consut Ecclesiam dispensare posse ia impedi- 
mento ordinis : etiam illi qui contendunt non posse dis- 
pensari a voto solemni religionis, communiter admittunt 
dispensari posse in voto ordinis. Et revera pluries dispen- 
sdsse SS. Pontifices omnibus notum est 

2‘> Duplici praesertim modo concipi potest concedi illa 
dispensatio : 1 . ut quis ordinibus initietur cuift facultate 
matrimonium postea nihilominus ineundi, vel perseverandi 
in matrimonio jam antea inito ; 2. ut sacris ordinibus initia’- 


Digitized by Coogle 



156 PARS 111. DE CONDinOWBUS MATRIMONII, 
tus matrimonium nondum attentatum ineat, aut jam at^ 
tentatum convalidet : et quidem vel relicta, vel sublata fa- 
cultate exercendi sacroruni ordinum functiones. In his 
omnibus nihil est quod excedat Ecclesiae potestatem , sed 
ex defectu causae, et propter vigorem disciplinae adeo com- 
mendabilis, non solet Ecclesia concedere dispensationem 
nisi ad convalidandum matrimonium jam ab ordinato at- 
tentatum, et sublata facultate ordinis exercendi; et etiam 
non nisi rarissimi talem dispensationem concedit. 

§ 8. Impedimento COGNATIONIS. 

158. Cognati dicuntur quasi connati : triphx autem 
vulg6 distinguitur cognatio ; naturalis, spiritualis etlegaUs. 

I® De cognatione naturali seu consanguinitate. 

159. Cognatio naturalis seu carnalis, quae dicitur etiam 
consanguinitas, quasi vinculum ex ejusdem sanguinis com- 
munione proveniens, dehniri potest : relatio inter duas 
personas quarum una genuit alteram, vel quae ambae ab 
eadem persona genitae sunt. 

Tria in consanguinitate sunt distinguenda : stipes, la 
souche ; gradus, le degre; linea, la ligne. Stipes est per- 
sona ex qua aliae ducunt originem. Gradus est distantia 
quae est inter consanguineos et communem stipitem a quo 
ducunt originem : inde gradus numerantur ratione distan- 
tiae. Linea est series personarum ab eodem stipite per di- 
versos gradus descendentium. Linea duplex, recta et col- 
lateralis. Linea recta complectitur personas quarum una 
progenita est ab altera, ut avus, pater, 61ius, nepos. Dici- 
tur ascendentium, si a posteris incipiendo perveniamus ad 
stipitem ; descendentium , si a stipite progrediamur ad 
posteros. Linea coUaieralis est series personarum, quarum 
una non descendit ab alia, sed quae solum descendunt ab 
eodem stipite, ut frater et soror, consobrini, etc. Hsc au- 
tem vel est aequalis, cum consanguinei a communi stipite 
aequaliter distant, ut frater et soror; vel incequalis, cum 
alter magis, alter minus a communi stipite distat, ut frater 
et fratris filius. 
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160 . — I. Quomodo computentur gradus consanguini- 
tatis. 

Tres dantur regulae, ex jure canonico. 

Regula prima quoad lineam rectam. In linea recta as- 
cendentium et descendentium tot sunt gradus quot sunt 
generationes, vel, aliis verbis, quot sunt personae, dempto 
stipite. Pater, filius, nepos, pronepos quatuor sunt per- 
sonae, et tres tantum gradus, quia tres sunt tantum gene- 
rationes. 

Regula secunda quoad lineam collateralem aequalem. 

In linea collaterali aequali, personae eodem gradu a se invi- 
cem distant, quo a communi stipite ; v. g., duo fratres sunt 
in primo gradu, quia ambo aequaliter et uno tantum gradu 
distant ^ communi stipite, scilicet a patre in quo conjun- 
guntur. Propter eamdem rationem duo consobrini sunt 
cognati in secundo gradu. 

Regula tertia quoad lineam collateralem inaequalem. 
Consanguinei in hac linea eodem gradu a se invicem dis- , 
tant quo illorum remotior distat a communi stipite, juxta 
banc regulam juris ; Gradus remotior trahit ad se propin- 
quiorem. Sic frater, v. g., est in secundo gradu cum fra- 
tris filia, quia licet ille uno tantum gradu distet a com- 
muni stipite, scilicet patre , ista tamen duobus gradibus 
distat. 

Dixi Ex jure canonico, quia ex jure civili diversa est ra- 
tio computandi pro linea collaterali : gradus computantur 
ascendendo ab uno consanguineo ad stipitem, et deinde a 
stipite ad alterum consanguineum descendendo : unde 
duo fratres sunt in secundo gradu, frater et fratris filius in 
tertio, consobrini in quarto. 

Quo facilius intelligantur ea quae in hoc et praecedenti 
numero dicta sunt, subjicimus stemma, seu arborem, ut 
aiunt, consanguinitatis, in cujus cellula media loco lit- 
terae positum se fingat qui de sua cum aliis consangui- 
nitate inquirit. Porro, in aliis quibuscumque cellulis, 
numerus superior roinanus gradum canonicum, inferior 
vero aratbicus gradum civilem designat. 
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Nola 1°. Aliquando adest consanguinitas ex duplici aut 
etiam multiplici capite ; et tunc adest quasi duplex aut 
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multiplex impedimentum , quorum necesse est unum- 
quodque exprimere, quando postulatur dispensatio, ut 
infra dicemus (n" 337 ). Hoc autem duplici modo evenire 
potest : 

1“ Inter cos qui ex uno communi stipite descendunt , si 
nempe alteruter e duobus per duplicem diversam proge- 
nitorum seriem cum illo stipite conjungatur. Sic in sub- 
jecto stemmate, 


Stipes communis. 



sint Hcrnardus, PlilUppUs et Marcus tres Craties, quii- 
riim Philippus uxorem duxerit Cxciliam tiliam fratris sui 
Marci; Lucia ex hoc matrimonio genita, cum a Petro 
stipite comimini descendat non soliim per patrem Plii- 
lippum , sed etiam per matrem Caeciliam quae est ejusdem 
Petri neptis, geminam habet cum Stephano filio Ber- 
nardi consanguinitatem , unam quidem in secundo gradu 
propter patrem , et alteram in tertio propter matrem. 

2o Idem potest locum habere cum occurrunt duo vel 
jilures .‘■tipites communes. Si, v. g., a duobus fratribus vel 
consobrinis duct;e fuerint uxores quae sint et ips.T inter s<* 
sorores ve! consobrina', liberi ex utroque conjiqjio sns- 
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cppti duplici consanguinitatis vinculo inter se jungentur. 
Sic in subjecto stemmate , Lucius filius Joannis et fierthae 
et Agatlia filia Andreae et Annae dupliciter consanguinei 
erunt, iu secundo scilicet gradu ex capite paterno, et in 
tertio ex capite materno. 



Diximus Duo vel pliires stipites communes ; etenim fieri 
potest ut ex multiplici capite adsit consanguinitas inter 
easdem personas, in iliis praesertim locis ubi paucae sunt 
familiae, quarum membra jam a longo tempore inter se 
matrimonia contrahere consueverunt. Sic, v. g., in praece- 
denti exemplo, Bertha et Anna, quas supposuimus per 
patres suos ab eodem avo descendere, possent simul per 
matres suas ab eodem avo materno vel ab eodem proavo 
descendere, et cura tunc dupliciter cognatae essent , earum 
liberi , scilicet Lucius et Agatba , duplici isto cognationis 
vinculo pariter jungerentur, triplici proinde, ratione 
habitA vinculi quo jam conjunguntur ex capite patrum 
suorum Joannis et Andreae. Facile fingi possunt hypotheses 
in quibus ulterius augeatur numerus vinculorum cogna- 
tionis, V. g., supponendo Joannem et Andream et ipsos 
jam dupliciter esse cognatos. 

Observandum tamen est duplicem consanguinitatem 
non esse agnoscendam eo solo quod stipes communis 
duabus personis conjugio junctis constet, v. g., patre et 
matre, avo et avia, etc. Nihil enim interest ratione matri- 
monii contrahendi an duo sponsi sint, v. g., consobrini ex 
avo ct avia paternis, vel ex avo tantum, vel ex avia tau- 


Digitized by GoogI 




CAP. IV. DE IMPEDIM. COGNATIONIS NATURALIS. 161 
tuni , sicut nec intercsset au essent frater et soror ex patre 
et matre, vel ex patre tantum , vel ex matre tantum. 

Nota 2o. Monent auctores , quando agitur de compu- 
tandis gradibus consanguinitatis, V. g-, ad postulandam 
dispensationem, opportunum e.sse ut elTormetur arbor 
consanguinitatis. Porro, in eo pra:stando non multum 
laboris est, quando unicus e.st stipes communis, et ille 
cognoscitur. Tunc enim in summitate chartae inscribitur 
stipes ille communis, et infra referuntur generationes et 
nomina personarum hinc et inde descendentium , usque- 
dum deveniatur ad eas personas quae connubio jungenda; 
sunt. Inde gradus facile computantur et indicari possunt 
ea quae aliquando exigit stylus curiae Romanae quando 
nupturi sunt in gradu inaequali, juxta dicenda n** 237. 
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Quando vero, ut saepe evenit, nupturi sciunt tantum 
in confuso se esse consanguineos , nec possunt statiui in- 
dicare stipitem communem, et praesertim si parochus sus- 
picari possit hunc esse multiplicem, tunc major adest 
difficultas et aliter procedendum est. Scilicet separaiim 
describenda est arbor genealogica ascendentium sponsi et 
altera ascendentium sponsae , juxta exemplum infra posi- 
tum, scribendo in limbo inferiori chartae ex una parte 
nomen sponsi et ex altera nomen sponsae, dein, supra 
nomen utriusque, nomen patris et matris ejus , postea in 
secundo ordine nomen avorum et aviarum tum paterno- 
rum tum maternorum , tandem in tertio et quarto ordine 
nomen proavorum et abavorum, prout cognosci poterunt. 
Quo peracto , conferatur utraque arbor, et quotquot inve- 
nientur personae ascendentium utrique arbori communes, 
tot erunt stipites communes, tot proinde consanguinitatis 
vincula, observando tamen, ut jam monuimus, pro du- 
plici stipite computandos non esse duos conjuges qui sunt 
causa cognationis, v. g., avum et aviam , proavum et proa- 
viam, etc. 



IGl. II. Vtrum et quatenus consanguinitas irritet matri- 
monium, scilicet quo in gradu et quo jure? 
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I® In linea recta. Ex jure posilivo, matriinoDiiim pro- 
liibclur in quocumque gradu : Vfqnead //j/f/ji/Mw, ait Ni- 
colaus I, Rcfp. ad Consuit. Bulgnrorum, c. xxxix. Ex 
jure uulem naturali, opinio communior tenet, post certos 
gradus, amitti cognationem ; cum enim haec a commu- 
nione sanguinis oriatur, quo remotior fit, eo debilior, ac 
tandem omnino desinit. 

2® In linea collaterali. Ex jure canonico, varia fuit 
olim Ecclesiae disciplina; extenditur bodie ad quartum 
gradum inclusive, et non ultra, ex Concilio Lateranensi IV, 
anno 1216, sub Innocentio III. Si quaestio instituatur ex 
jure naturali, fatentur omnes ultra primum gradum non 
esse irritum matrimonium, et satis conslat ex dispensa- 
tionibus quae frequenter conceduntur. Sed quoad primum 
gradum, non concordant : quidquid sit, concessae dispen- 
sationis in illo gradu nullum exstat exemplum. Illud tes- 
tatur Benedictus XIV, Const. jEtas anni, Bullar. t. iv, 
jippend. altera, n® 1. § 13. 

Observandum superest, 1° quaecumque diximus appli- 
canda esse consanguinitati provenienti ex conjunctione 
illicita ; ex ea pariter exsurgere impedimentum expresse 
supponit Innocentius III, cap. Per tuas, x, de Probatio- 
nibus. 2° Nibil referre ad impedimentum, utrum stipes 
communis sit vir, aut mulier, aut uterque : fratres enim 
uterini (ex eadem matre tantum), et consanguinei (ex eodem 
patre tantum) ejusdem conditionis habentur ac fratres j?e/-- 
mnni (ex iisdem patre et matre) : eadem quoque conditio 
eorum qui ab istis generantur. 

lf>2. 11« De cognatione spirituali. 

Cognatio spiritualis, quam multi referunt potius ad af- 
finitatem, est quaedam conjunctio orta ex Baptismo et 
Confirmatione. Scilicet cum in Baptismo spiritualiter nas- 
camur, et btec nativitas in Confirmatione perficiatur, qui 
ad illa sacramenta concurrunt, ut minister et susceptores, 
habentur quasi patres spirituales : unde susceptores di- 
cuntur Patrimis et Matrina. Ideoque visum est decere, ut 
ex illa conjunctione, sicut ex conjunctione naturali, indu- 
ceretur uialriuionii impedimentum. De sola cognatione 
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quae ex baptismo oritur sumus hic locuturi, cum jam ob- 
soleverit usus adhibendi patrinos in Confirmatione. 

I. Qtu,s inter personas cognatio spiritualis matrimonium 
impediat ? 

£x jure ecclesiastico receutiori, matrimonium impedi- 
tm-, i» inter baptizantem susceptoresque ex una parte, et 
aptizatum ex altera; adest in eo casu paternitas ; 2° in- 
ter baptizantem susceptoresque ex una parte, et parentes 
baptizau ex altera ; et est cumpatcmitas. Ita statuit Con- 
cihum Tridentinum, sess. xxiv, cap. u, de Reform. matr. 


4 


Paler vel Malcr. 




Baptiza na. 


Patrinua 

- 


vcl Mairina. 



Baptizalua. 


163 . II. Qucenam conditiones requirantur^ ut contrahatur 
impedimentum ? 

lo Dua; conditiones respiciunt sive ipsum baptizantem, 
sive susceptores. 

Prima, ut sint baptizati t quia non baptizatus non sub- 
jicitur legibus Ecclesia;. 

Secunda, ut vere conferatur baptismus : cognatio enim 
fundatur in generatione spirituali. Hinc 1. si suppleantur 
tantum cairemonite, impedimentum non incurritur : ita 
expiTSse declaravit S. Congregatio Concilii. Hinc 2. si 
baptismus conferatur sub conditione, divisi sunt theologi 
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et canonistoi ; existimamus rem habendam esse ut dubiam, 
et tanquam in casu dubii esse agendum. 

2» Tres aliae conditiones respiciunt susceptores tantum. 

Prima, ut baptismus solemniter conferatur. 1 . In baptis- 
mo privato, ex Ecclesiae disciplina satis generali , non 
debent adesse*patrini. 2. Tunc patrinus non vere suscipit 
de fonte, nec proinde applicatur decretum Concilii Tri- 
dentini. 3. Ita decidit S. Congregatio Concilii. 

Secunda, ut habeatur intentio, non quidem contrahendi 
impedimentum, quod a privatorum voluntate non pendet, 
sed obeundi munus patrini, quia illud munus ab invitis vel 
insciis non suscipitur. Ex quo colligitur non contrahi 
cognationem ab eo qui infantem non susciperet nisi mate- 
rialiter, V. g., ad majorem commoditatem ; nec ab illo qui 
rationis usum non haberet 

Sed difficultas est, an requiratur ut suscipiens baptiza- 
tum physice tangat? — Id exigunt multi, imo forsan ple- 
rique, quia canones utuntur his verbis, suscipit, accipit, 
tenet, levat, tangit, etc. Attamen nobis satis dubium vide - 
tur an luec adeo stricte sumenda sint : sufficere videtur ut 
ea impleantur quae ex usu impleri debent, ut vere obeatur 
munus patrini ; baic autem varia sunt pro variis locis : il- 
ludque conQrmari posset ex iis quae mox dicemus circa 
casum procuratoris. . 

Tertia conditio juxta multos est< ut fuerint designati 
susceptores. Sed illud duplici sensu intelligi potest : 1 . si 
nulli sint designati, et quidam tangant, cum intentione 
agendi munus patrini, contrahunt impedimentum ex de- 
claratione S. Congregationis Concilii. 2. Si quidam sint de- 
signati, et alii ultra designatos bnptizatum tetigerint, cogna- 
tionem spiritualem nullo pacto contrahent, ex dispositione 
Concilii Tridentini, loc. rit. 

Hinc si, ut aliquando fit, civitas aliqua vel communitas 
munus patrini gerat, potest satis probabiliter dici impe- 
dimentum contrahi ab iis solis qui civitatem repraesentant, 
quales sunt praepositi municipales ; vel debere unum ex 
illa communitate patrini munus actu exercere suo nomine 
et jussu communitatis, non tamen ut procuratorem; et 
tunc illum solum contrahere cognationem. 


♦ 
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Hinc pariter quando aliquis patrini munus non exercet 
per seipsuin, sed per procuratorem, multoties S. Congre- 
gatio declaravit impedimentum contrahi a solo mandante, 
ut testatur Benedictos XIV, q. 227. 

104. III. Quisnam sit effectus cognationis spirilualii, si 
matrimonio jam contracto superveniat? 

Agitur de casu quo pater aut mater propriam^ vel alter 
alterius prolem, baptizent aut suscipiant : porro exoriri 
tunc impedimentum, quo regulariter prohibetur usus ma- 
trimonii, docent, post S. Thomam, plerique theologi ; et 
quamvis non pauci, praesertim inter recentiores, contradi- 
cantj in praxi prajvaluit haec opinio : et probatur tum ex 
hac ipsa auctoritate Doctorum, tum ex Rituali Romano, 
quod eam sententiam supponit, quam etiam diserti expri- 
munt pleraque Ritualia. 

Sed excipiuntur tres casus. 1» Casus necessitatis. Sta- 
tuitur in Jure et agnoscunt omnes, pati'em qui prolem 
legitimam baptizat in casu nece.ssitatis, non contrahere 
impedimentum ; quia quando agitur de matrimonio jam 
inito, impedimentum imponitur per modum poina?, 
2“ Casus ignorantice. Illa exceptio clare deducitur ex jure 
canonico, et eadem est ratio ac in casu praecedenti. Si sit 
ignorantia facti, tunc, si unquam, excusat ab impedi- 
mento : si sit ignorantia juris, si nempe ignoretur prohi- 
bitio Ecclesia;, videtur excusare ab impedimento, cum 
excuset a culpa ; secus vero, si ignoretur tantum annexum 
impedimentum. 3° Casus jraudis, id est, casus quo eo 
animo confertur Baptismus, ut impediatur usus conjugii : 
qui ita egit debet reddere, sed non potest petere ; quia est 
in casu iihpedimenti, et tamen fraus illius nou debet nocere 
alteri. 

1G5. III®. De cognatione legali. 

Cognatio legalis ea est quce oritur ex adoptione. 

1" Adoptio, qualis vigebat apud Romanos, communi- 
ter definitur : .Assumptio persona; extranea; in filium vel 
nepotem. Haec autem du])lex distinguebatur : altera per- 
fecta, qua; dicebatur adrogaiio, ei per quam adrogatus 
transibat in potestatem et familiam adornantis, fiebatque 
ejus haeres necessarius, tam ex testamento qu&in ab in- 
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testato ; altera imperfecta, qu^ adoptatus non transibat in 
familiam et potestatem adoptantis, nec fiebat haeres neces- 
sarius ex testamento, sed solum ab intestato. 

2® Leges Romanae irritas declaraverant nuptias, 1. inter 
adoptantem et adoptatum, atque ab isto descendentes ; 
2. inter adoptatum et filios naturales adoptantis ; 3. inter 
adoptantem et uxorem adopiati, et vicissim inter adopta- 
tum et uxorem adoptantis. Sed magna adest controversia, 
an impedimentum oriretur etiam ex adoptione imperfecta 
an ex sola adrogatione. Auctores in utramque partem alle- 
gat Benedictus XIV : juxta quosdam recentiores, hodie 
apud plures receptior videtur sententia quae tenet impe- 
dimentum oriri etiam ex adoptione imperfecta. 

Haec legum civilium statuta in universum recepit Nico- 
laus I, et approbavit Ecclesia : unde, ait Benedictus XIV, 
de Synod. 1. IX, c. X, n“ .“i, si quaestio exoriatur an in hoc 
vel illo casu adsit impedimentum, ad legum civilium 
(juris scilicet Romani) normam controversia erit deci- 
denda. 

3® Cum ex legibus nostris hodie vigeat adoptio, existi- 
mamus eam vim habere impedimenti canonici. Etenim 
impedimentum canonicum adoptionis nulla lege, aut con- 
suetudine apud nos abrogatum erat; solummodo olim lex 
non applicabatur ex defectu materiae, seu quia casus non 
occurrebat : hodie casus occurrit ; ergo vim suam exercere 
debet impedimentum. In eo sensu respondit S. Poeniten- 
tiaria, 17 maii 1826. 

Difficultas inde quidem moveri posset, qudd adoptio nostra ab adro- 
Kaiione essentialiter differat, eOm adoptatus nec subtrahatur a propria 
familia, nec transeat iii familiam adoptantis, ut observant jurisperiti, 
et putet ex lenis discussionibus. Verhm esto qudd discrepet quoad suc- 
cessionem et jura familiarum, iion differt tamen in eo quod spectat ad 
quxstionem prsesentem ; nam impedimenti motivum, nempe periculum 
fornicationis inter commorantes in eadem domo, perseverat in nostra 
adoptione, et illud ipsum est quod legislatorem Impulit ut matrimo- 
nium prohiberet, ut videri potest in discnssione. Insuper ex dictis non 
constat ex sola adrogatione orturo fuisse impedimentum. 

Cseterdm observari potest satis rard occurrere hujusmodi casus : 
tum quia satis rara est adoptio moribus nostris pardm consentanea ; 
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tuin ((Ilia plerumqiit!non adoptantur nisi liiii ilirgitimi, quamtls non 

constet an illud lieri possit etiam ex ipsa lege. 

§ 9. De impedimento affinitatis. 

1(56. Affinitas est propinquitas inter aliquam personam 
et consan{;uineos illius quacum commercium carnale ha- 
buit, sive licitum, sive illicitum ; unde, ut alii dicunt, est 
cognatio quaedam communicata. 

Ex illa notione sequitur 1“ (quod sedul6 advertendum), 
non adesse affinitatem inter duas personas, nisi una com- 
mercium habuerit cum consanguineo alterius : unde .si 
commercium habuit tantum cum illius affinibus, non ad- 
est affinitas, quia ex regula hodie recepta ; Affinitas mm 
parit affinitatem. Pariter, nulla adest affinitas inter con- 
sanguineos unius ex iis qui commercium carnale habue- 
runt, et consanguineos alterius. Hinc, si agatur de com- 
mercio licito, duplex haec regula statui potest : 1“ nulla 
adest affinitas inter unum e conjugibus et affines alte- 
rius; 2° nulla pariter adest inter consanguineos unius 
et consanguineos alterius. 

Sequitur 2° duas personas quae carnaliter conjunguntur 
non esse proprie inter se affines, sed esse principium affi- 
nitatis, et quasi stipitis locum tenere. 

Sequitur 3“ in aflinitatc distinguendos esse gradus, sic- 
ut in consanguinitate. Duplex etiam distinguenda est linea, 
directa et collateralis. Haec autem est regula apud omnes 
recepta, ad computandos in qualibet linea affinitatis gra- 
dus : Qui personam aliquam earnaliter cognovit, affinis est 
illius consanguineis, eadem gradu quo persana cognita est 
illis consanguinea ; et ratio est aperta ex dictis ; cum affi- 
nitas sit quaedam cognatio communicata, communicatur 
iii gradu in quo est. 

Sequitur 4“ posse simul concurrere plura affinitatis vin- 
cula, V. g., si commercium habitum fuerit cum pluribus 
ejusdem personae consanguineis, vel si utrinque fuerit 
commercium cum consanguineis compartis. 

Ad notionem affinitatis magis elucidandam inservire 
poterit inspectio arboris affinitatis quam bic subjicimus , 
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pxliibeiitis k parte dextra cognatos uxoris, affines mariti, 
et a parte sinistra cognatos mariti, affines uxoris. 
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470 PARS IU. DK CONDITIONIBUS MATRIMONII. 

167. I. An et quousque affinitas sit impedimentum diri- 
mens? 

Apud omnes constat ex affinitate oriri impedimentum 
dirimens : et quidem l® in iinea recta, matrimonium irri- 
tatur in quocumque affinitatis, non secus ac consanguini- 
tatis gradu. 2® In linea collaterali, affinitas ex commercio 
licito matrimonium iiritat usque ad quartum gradum 
inclusive. Olim latius extendebatm' illud impedimentum ; 
sed intra illos limites coarctatum est a Concilio Latera- 
nensi IV. Quoad affinitatem ex commercio illicito, statuit 
Concilium Tridentinum, sess. xxiv, cap. iv, ut non exten- 
deretur ultra secundum gradum : unde in tertio et quarto 
gradu matrimonium non solum non est irritum, sed nec 
proliibitum, ut expresse declaravit S. Pius V. 

Si agatur de matrimonio consummato, sed invalide, 
sive mala, sive bon4 etiam fide inito, videtur assimilan- 
dum commercio illicito. Sed tunc insuper ratio habenda 
erit honestatis publicie quae extenditur usque ad iv gradum; 
quamvis enim contradicat Benedictus XIV, de Sjnod., 
1 . IX, c. XIII, n* 4, asserens matrimonium consummatum 
aut veram producere affinitatem aut certe aliud impedi- 
mentum non parere, valde probabile est impedimentum 
honestatis publicae concurrere cum impedimento affinita- 
tis; et favet declaratio S. Congregationis, quam citat ipse 
Benedictus XIY, quaest. 291 ; postquam enim pronuntia- 
tum fuisset matrimonium initum et consummatum inter 
Bartholomaeum et Mariam irritum esse quia inter eos in- 
tercedebat consanguinitas in quarto gradu, quaesitum fuit 
an posset Bartholomaeus in uxorem ducere quamdam mu- 
lierem Mariae consanguineam in tertio gradu, et respon- 
sum fuit die 3 decembris 1607, Non posse, obstante tum 
impedimento publices honestatis, tum affinitatis. 

168. II. Quo jure inductum sit impedimentum affini- 
tatis? 

V In linea collaterali, impedimentum non est ex jure 
naturali : constat apud omnes, tum exemplo Jacob, tum 
ex lege quae praecipiebat ut frater duceret uxorem fratris 
sui defuncti absque liberis, Denteron., xxv, 5. Nec etiam 
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CAP. IV. DE IMPEDIM. HONESTATIS PUBLICiB. il\ 
ex jure divino. Mullum olim ea de re disceptatum fuit, 
occasione dispensationis Henrico VIII a Julio II concessa*. 
Qutestio tandem fuit solemniter decistt : unde causa finita 
esse debet. 

2° In linea recta, major adest difficultas. Triplex adest 
opinio. Alii impedimentum referunt ad jus naturale : sed 
communius restringunt ad primum gradum. Alii non 
referunt impedimentum nisi ad jus ecclesiasticum. Alii 
demum referentes ad jus naturale impedimentum ex 
commercio matrimoniali, aliter sentiunt de commercio 
fornicario. 

Quidquid sit. Sedes Apostolica, quando agitur de affi- 
nitate ex commercio fornicario, non raro dispensat, saltem 
ut vir ducat illam cujus matrem cognovit : si vero agatur 
de affinitate ex commercio conjugali, licet pluries rogata, 
nunquam dispensavit, teste Benedicto XIV, de Synntl., 
1. IX, c. XIII, n° 4; idem asserit in Gonst. ^tas anni, § 14, 
lic^t ibi diserte pronuntiet impedimentum non esse nisi de 
jure humano. 

169. III. Quisnam sil effectus affinitatis matrimonio inito 
supervenientis ? 

Certe non dissolvit matrimonium : sed si sit in primo 
aut secundo gradu, privat jure petendi debitum ; it.a jus 
antiquum, cui non derogavit in lioc puncto Concilium Tri- 
dentinum. Lex ilia, quae obligat sub gravi, lata est per 
modum poenae : unde violentia et ignorantia, quae excusant 
delinquentem a peccato incestus, excusant quoque ab liac 
poena ; dubium est solummodo pro casu quo delinquens 
ignorat tantum commercium cum consanguineis sui con- 
jugis esse specialiter prohibitum per legem ecclesiasticam 
ratione affinitatis. 

§ 10. De impedimento honestatis PUBLIC.S. 

170. Quando quis sponsalia vel matrimonium init cum 
aliqua persona, propinquitatem quamdam contrahit cum 
ipsius consanguineis : ratioue habita illius propinquitatis, 
indecorum judicavit Ecclesia ut matrimonio jungi posset 
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172 PARS 111. DE CONDITIONIBUS MATRIMONII, 
cum illis consanguineis. Hinc ortum est impedimentum 
honcitatis ijublicce, quo attingi consanguineos, etiam ille- 
gitimos, est cerlissiiuuin, ait Sanchez. 

Ex Ilis intelligitur impedimentum honesmiis /jublicce 
provenire posse vel a sponsalibus, vel a matrimonio : qua 
voce communiter intelligitur matrimonium ratum : si enim 
git consummatum^, exinde oritur impedimentum affinita- 
tis, de quo modi. 

I. Dc impedimento honestatis publicce ex sponsalibus. 
Ex jure veteri impedimentum usque ad quartum gradum 
oriebatur ex sponsalibus, sive validis, sive invalidis. Ex* 
cipiebantur duo tantum casus, ex decisione Bonifacii VIII, 
cap. unie. De Sponsat. elMatrim. 1 “Quando nullitas orie- 
batur ex defectu consensus, non aderat impedimentum, 
quia tunc omnino deficit substantia contractus. 2“ Ciim 
sponsalia posteriora non possintderogareprioribus, quando 
quis post sponsalia inita cum aliqua persona, nova ini- 
bat cum uno ex istius consanguineis, non obstabat pu- 
blica honestas quin remaneret obligatus ad eontraliendum 
cum prima. 

Sed ex Concilio Tridentino, sess. xxiv, DcReform. Ma- 
trim. cap.m, impedimentum non excedit primuingradum, 
nec oritur ex sponsalibus quacumque ratione invalidis. 

Hinc 1“ quamvis sponsalia apparenter sint valida, et 
eorum nullitas sit occulta, non ideo producitur impedi- 
mentum : quia verba Concilii Tridentini sunt omnino ge- 
neralia. Insuper impedimentum fundatur in propinquitate 
quae oritur ex sponsalibus : non sufficit ut homines eam 
exortam credant, sed requiritur ut revera orta sit. Caven- 
dum tamen a scandalo, et providendum securitati matri- 
monii, quod aliquando irritari posset a judice, qui, non at- 
tendens nisi ad apparentiam externam, existimaret valida 
fuisse sponsalia, ac proinde exortum esse impedimentum. 

Hinc 2“ si sponsalia sint occulta, quamvis jam non vi- 
deatur matrimonium liedere honestatem publicam, atu- 
men, teste Benedicto XIV, Inst. lxxxvii, n» 7, auctores 
fere unanimes sentiunt adesse impedimeutum ex jure com- 
muni ; solummodo habetur ut occultum, ideoque nonspe- 
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ctat ad Datariam, ut testatur idem auctor. Dicitur Ex jure 
ennwmm\ quia alicubi invalida sunt sponsalia occidta ut 
diximus (n° 107 ), nec proinde producunt impedimentum. 

Hinc 3 ° licet sponsalia fuerint dissoluta, etiam ex 
mutuo consensu, non ideo cessat impedimentum, semel 
contractum : ita pro certo hodie tenent auctores ex decla- 
ratione Alex AN URI AHI. 

171. II. JOe impedimento honestatis publicas ex matrimo- 
nio rato. 

Quamvis nullus forte juris textus expresse loquatur de 
honestate publica qu® oritur ex matrimonio, agnoscunt 
omnes ad matrimonium extendi ea quae leguntur in jure de 
impedimento orto ex sponsalibus. Concilium autem Tri- 
dentinum, statuendo de sponsalibus, nihil statuit circa ma- 
trimonium ratum : unde circa illud res sunt iu eodem statu 
ac erant ante Concilium. 

Igitur ex quocumque matrimonio, sivp valido, sive in- 
valido, oritur impedimentum usque ad iv gradum. Exci- 
piuntur tantum duo casus modo memorati ubi de sponsali- 
bus. l» Si matrimonium irritum sit ex defectu consensus: 
V. g. ex errore, vel metu, vel cum consensu ficto; item 
si matrimonium ineatur ab impubere, quia tale matrimo- 
nium irritatur ex praesumpto defectu consensus sufficien- 
tis : si tamen cum multis agnoscatur tale matrimonium 
habere vim sponsalium, aderit impedimentum usque ad 
primum gradum. Sed non putandum exceptionem appli- 
candam esse matrimonio clandestino; non enim magis 
tunc nullitas refundenda est indefectum consensus, quam 
ubi ex aliis impedimentis oritur. 2° Quando nullitas oritur 
ex sponsalibus pra;cedentibus, quia nempe Petrus, v. g. 
post sponsalia inita cum Bertha, matrimonium init cum 
ejus sorore, non exsurgit, ex communi sententia, impedi- 
mentum respectu Bertlue, nec dirimuntur sponsalia. 

Hinc concludi potest quatenus impedimentum honesta- 
tis publicae oriatur ex matrimonio mere civili? — Solutio 
hujus quaestionis pendet ab alia, quomodo nempe haben- 
dum sit tale matrimonium, an ut matrimonium clandes- 
tinum, an ut sponsalia : in primo casu, producet impedi- 
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mentum usque ad quartum gradum; in secundo autem, 
non nisi usque ad primum; et quidem in iis tantum locis 
ubi valida esse possunt sponsalia mere civilia. Porro quid 
ea de re sentiamus jam exposuimus ubi de Sponsalibus 
(n<> 107). 

172. III. Quo jure inductum sit illud impedimentum. 

Agnoscunt omnes referendum non esse nisi ad jus ec- 
clesiasticum, nec ex jure naturali aut divino deduci posse. 

Hinc Ecclesia in eo dispensare potest ; vix aliud est im- 
pedimentum in quo facilius dispenset Sedes Apostolica, 
praesertim si oriatur tantum ex sponsalibus. 

S 1 1 . Oe impedimento DlSPABiTATis cultus. 

1 73. Adesse potest cultus disparitas, vel inter fidelem et 
infidelem, vel inter catholicum et haereticum : in priori 
casu, est impedimentum dirimens, in posteriori prohibens 
tantum ; de utroque hic dicimus ob materiae connexionem. 

PUNCT. I . De matrimoniis fidelium cum infidelibus. 

Haec breviter statui possunt. — I. Matrimonia fidelium 
cum infidelibus, quamvis multis incommodis obnoxia, non 
sunt tamen jure divino aut naturali absolute piohibila. 

Prub. 1* pars, scilicet esse multis incommodis obnoxia. 
Praecipua ex his incommodis sunt, 1° perversionis pericu- 
lum in fide, vel in exteriori cultu ; 2® summa prolis chris- 
tiane instituendae difficultas; 3® discordiae in religionis 
negotio, aut illius occasione exoriturae ; 4® obices qui ne- 
cessario parti fideli occurrere debent in piis exercitiis per- 
solvendis. 

Prob. 2® pars, sive ex eo quod nullum proferri possit 
validum hujus absolutae prohibitionis argumentum, cum 
incommoda memorata possint in quibusdam casibus pe- 
culiaribus vel praecaveri, vel per maxima commoda com- 
pensari ; sive ex iis quae mox dicturi sumus. 

II. Hcec matrimonia , quamvis Ecclesim minus probata, 
non erant tamen olim jure ecclesiastico irrita, imo nec abso- 
lute prohibita. 
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GAP. IV. DE IMPEDIM. DISPARITATIS CULTUS. 175 

Proh, la pars, ex testimoniis plurium Patrum et Conci- 
liorum, a quibus salis graviter reprehenduntur hac matri- 
monia, imo et variis poenis subjiciuntur. Validissimis au- 
tem rationibus movetur Ecclesia ad itd sentiendum, ut 
patet ex modo dictis. 

Prob. 2* pars, tum negative, quia nulla lex generalis et 
absoluta proferri potest : tum positive, exemplo piarudi 
mulierum, qua profecto abstinuissent ab hujusmodi ma- 
trimoniis, si fuissent omnino prohibita. Citare sufficiat 
Eunieen Timothei matrem, S. CaciUam, S, Monicam Au- 
gustini matrem, S. Clotliildem. Et revera primis illis tem- 
poribus valde durum fuisset, si Christiani non nisi cum 
Christianis nubere potuissent. 

III. Jam a longo tempore hcec matrimonia absolute re- 
probantur, ct irrita declarantur ab Ecclesia. 

Prob. « Omnes sentiunt, inquit Benedictus XIV, Epi- 
» stol. ad Cardinal. Eboracensem, § 19, ob cultus dispa- 
» ritatem irrita matrimonia esse, non quidem jure sacrorum 
>• canonum, sed generali Ecclesia more, qui pluribus ab- 
» hinc saculis viget, ac vim legis obtinet. » 

Ita autem intelligitur illud inpedimentum , ut irritum 
sit matrimonium eo ipso quo initur inter baptizatum et 
non baptizatum, adeo ut non valeat matrimonium bapti- 
zati cum catechumena, licet jam fidem teneat, imo et in 
statu gratia esse possit : illud compertum esse expresse 
asserit Benedictus XIY, ibid. Non valet etiam matrimo- 
nium initum cum ficte baptizato, id est, cum eo cujus 
baptismus fuit invalidus. Sed contr^ valeret matrimonium, 
licet unus e conjugibus esset apostata. 

PuNCT. 2. De mutrimoniis cathoUcorum cum hcereticis. 

174. Hac vocantur apud auctores ecclesiasticos matri- 
monia mixta : de quibus hac statui possunt. 

I. Matrimonia mixta, licet generatim improbata, non sunt 
tamen de se absolute prohibita jure naturali aut divino. 
Est contra quosdam theologos. 

Prob. pars. Quia in eis eadem, imo et sape majora 
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17G PAHS m. I)H CONDlTlOMltUS MATRIMOXII. 
reperiuntiir prricula ct incommoda, quam in matrimoniis 
cum infidelibus. 

Proh. 2“ /?/7r.f. l» Auctoritalc^ ct quidem multiplici: 
1. plurium Sanctorum, quos legimus matrimonia con- 
traxisse cum haereticis; 2. Conciliorum, quorum plura 
permittunt hujusmodi matrimonia ob peculiares rerum 
circumstantias, et modo pars haeretica conversionem pro- 
mittat : porro promissio illa tollit quidem varia pericula, 
sed non tollit profanationem sacramenti, qua pra:cipue in- 
nituntur adversarii; 3. SS, Pontiricuui, qui hujusmodi 
dispensationes pluries concesserunt ; 4. theologoruni, qui 
sunt fere unanimes pro nostra sententia. 

2" Ex ratione. Si matrimonia hujusmodi essent abso- 
lute illicita, vel propter communicationem in divinis cum 
haeretico, vel propter sacramenti profanationem : atqui 
neutrum ex his duobus siiflicit. 1 . Non propter commu- 
nicationem in divinis : quia haec communicatio, seclusis 
periculo ct scandalo quae removeri possunt, prohibita 
non est nisi jure ecclesiastico, juxta probabilem multorum 
opinionem de qua alibi, ac proinde Ecclesia gravi de causa 
cam permittere potest. 2. Non ob profanationem sacra- 
menti. Quod duplici argumento ostendi potest. 1 ’ Ut ra- 
tiocinatur card. DE Luno, non minus adest profanatio, 
quando sacramentum recipitur a peccatore, quam ubi ab 
haeretico : atqui tamen nemo contendet conjugem bene 
dispositam non posse absolute nubere cum eo quem scit 
in statu peccati. 2'* Vel admittitur sacerdotem esse minis- 
trum, vel contrahentes. Si primo, cum non adsit bene- 
dictio, non adest sacramentum ; ergo neque profanatio. Si 
sepundu, non ideo necessario peccat fidelis, quia ex prin- 
cipiis quae statuuntur ubi fic Cooperatione, licet ab alio jie- 
tere et cum ipso ponere actum in se bonum seu indille- 
rentem, in quo alter non peccabit nisi ex propria malitia, 
quando adest gravis ratio illum ponendi ; tunc enim pra- 
vus effectus sequitur tantum per accidens et contra inten- 
tionem agentis. Ita quoad substantiam IIexedictus XIV, 
dc Synod., 1. ix, c. 111, n® 5. 
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175. n. patrimonia mixta sunt cx jure ecclesiastica 
prohibita^ sed non invalida, 

Prnb. t^pars, scilicet esse prohibita. Ecclesia seuiper 
deterruit fideles ab hujusmodi sacrilegis nuptiis ineundis : 
inultos canones citat Benedictus XIV, de Synod., 1. vi^ 
c. V, n“ 3 : et in Gonstit. Magnce nobis, directa ad episco- 
pos Poloniae, Bullar., t. II, n“ 1, ostendit eaindein disci- 
plinam ac regulam ad nostra usque tempora constanter 
servatam, allegans testimonia Urbani VIII, Clementis XI, 
et propriam suam Constitutionem de Matrimoniis Hollan- 
diae. Eamdcm disciplinam memorant et confirmant Pius VI, 
Pius VII, Pius VIII et Ghegorius XVI. (Vid. P. M., 
n° 7G4.)Ex quibus deducitur liaec matrimonia esse prohi- 
bita lege generali Ecclesiae, ideoque non licere, quamvis, 
in casu quodam peculiari, removerentur pericula, sicque 
non amplius essent prohibita jure naturali et divino. 

Ilmc illae nuptiae cohonestari nequeunt, ait Benedic- 
tus XIV, de Synod. ibid., obtentu solius consuetudinis (wc- 
riiis corruptelae dicerent), nisi amoveantur pericula; quod 
tamen vix evenire posse notant auctores. 

Prob. 2® pars, scilicet non esse invalida. Id agnoscunt 
omnes, quia nulla lege aut consuetudine irrita declarantur. 
Oliin in Galliis aliter statuendum quibusdam videbatur, 
ex Edicto Ludovici XIV, an. 1680 : verum multi, etiam 
apud nos, non illud intelligebant nisi de effectibus civili- 
bus. Quidquid sit, hodie, abrogato hoc edicto, nulla potest 
esse difficultas. 

176. Ex his intclligitur haec matrimonia licita fieri 
posse ex dispensatione. Sed haec, cum attingat legem ge- 
neralem Ecclesiae, a solo S. Pontifice concedi potest, nisi 
dispensandi facultas tribuatur episcopis per consuetudi- 
nem debitis vestitam conditionibus, qualis non existit 
apud nos. Quando autem conceditur, has cautiones adhi- 
bet Sedes Apostolica, teste Benedicto XIV, iu Epistola ad 
episcopos Polonice Jam citata, et de Synodo, 1. ix, c. ill, 
n° 5. 

Prima est , ut absit periculum seductionis pro parte 
catholica; imo haec admoneatur quanta ipsi incumbat 

8 . 
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178 PARS III. DE CONDITIONIBUS MATRIMONII, 
obligatio nihil negligendi ad alterum a sua haeresi retra- 
hendum. 

Secunda, ut infantes ulriusque sextis in religione catho- 
lica educari possint. Unde pro irrito habetur pactum, ut 
quidam ex liberis in haeresi, quidam in fide catliolica 
educentur, quia parentes tenentur filios in vera fide edu- 
care ; cui obligationi renuntiare nullo modo queunt. 

Tertia, ut adsit gravis aliqua causa, quae ut plurinuim 
debet esse causa publica ; alioquin non solent concedi hu- 
jusmodi dispensationes : unde pleraeque spectant ad ma- 
trimonia inter supremos principes contrahenda. 

Quarta, ut hujusmodi matrimoniis benedictio nuptialis 
non impendatur. Eam esse omittendam expresse docet 
Benedictus XIV, de Syriod., 1. vi, c. v, n® 5. Et afferre 
possumus in confirmationem 1® ea quae peracta sunt in 
matrimonio, tum Henrici IV cum Mabgareta Valesia, 
tum IIehbicheTjE, sororis Lunovici XIII, cum Carolo I 
Anglorum rege ; 2° prohibitionem Clementis VIII, quam 
citat idem Benedictus XIV ; 3“ verba ipsa dispensationum 
quales a S. Sede conceduntur. Veriuii non prohibetur pa- 
rochus catholicus assistere talibus matrimoniis, imo id ali- 
quando necessarium esse potest ut vahde ineantur, ut 
colligi poterit ex iis quae dicemus ubi de Clandestinitate. 
Unde variae S. Congregationis decisiones, quas afferunt 
plures auctores, ex quibus non licet parocho assistere ma- 
trimonio catholici cum haeretica , non respiciunt nisi ca- 
sum ubi initur absque legitima dispensatione. 

177. Si deficiant variae illae cautiones, a fortiori si desit 
debita dispensatio, illicita sunt hujusmodi matrimonia. 
Itaque tunc parochus non potest regulariter ad ea con- 
currere, vel iis assistere : tum quia, ut pote testis et judex 
contractus matrimonialis, vigilare tenetur ne cum aliquo 
impedimento fiat ; haeresis autem unius est impedimentum 
prohibens ; unde differt casus iste ab illo in quo unus e 
contrahentibus est tantum in statu peccati : tum quia alio- 
quiu brevi in catholico populo extenuaretur memoria ca- 
nonum matrimonia ista detestandum, ct constantissimi 
studii quo sancta mater Ecclesia filios suos avertere satagit 
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ab iis in suarum animarum jacturam contrahendis; quod 
sedulo cavendum inculcare non destiterunt SS. Pontifices, 
recentioribus praesertim hisce temporibus. 

Dixi tamen Regulariter, quia pro variis temporum et 
locorum adjunctis quandoque permiserunt SS. Pontifices 
ut parochi talibus matrimoniis assisterent; cum quibusdam 
tamen restrictionibus, quarum praecipua est ut ea praesen- 
tia sit tantum materialis, nec pro hujusmodi matrimonio- 
rum approbatione ullatenus haberi possit. Ita quidem ege- 
runt SS. Pontifices, tum ad consulendum matrimoniorum 
validitati, et ne partes ad ministrum haereticum confu- 
giant, tum ad praecavenda graviora incommoda Ecclesiae 
catholicae imminentia. [Fid. P. M., n® 764.) 

Si vero quaeratur an, post initum illicite tale matrimo- 
nium, contrahens catholicus possit ad sacramenta admitti, 
huic quaestioni sic respondebat Pius YI : « Dum idem 
» ille demonstrabit, poenitere se peccaminostc suae conjun- 
» ctionis, poterit hoc ipsi concedi, modo ante confessio- 
» nem sincere declaret procuraturum se conversionem con- 
» jugis haereticae, renovare se promissionem de educanda 
» prolp in religione orthodoxa, et reparaturum se scanda- 
» him aliis fidelibus datum. Si tales conditiones concur- 
» raut, non repugnamus nos quominus pars catholica sa- 
u cramentorum fiat particeps. » 

§ 12. impedimento conditionis SERVILIS. 

178. Sub ratione conditionis servilis non designantur fa- 
muli, quales apud nos ; sed tantum ii qui ita sunt sub po- 
testate domini, ut possit illos locare, vendere, sicut olim 
usitatum erat apud Romanos, et hodie etiam apud quos- 
dam populos : quos sciheet dicimus esciaves. Porro ex jure 
Romano, irritum erat, saltem juxta multos, matrimonium 
a servo initum sine consensu domini, itemque servi cum 
libera. Sed ex jure canonico, valet matrimonium, nisi per- 
sona subjecta servituti ab altera existimata fuerit Ubera : 
unde impedimentum oritur ex errore circa conditionem, 
non ex ipsa conditione. 

Agnoscunt fere omnes, non juri naturali, sed positivo 
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180 1‘ARS III. DE CONDITIONIBUS MATRIMONII, 
tantiim tribui debere boc impedimentum : non est enim 
error substantialis, qui consensum sufricicntem tollat, 
ciim conditio non obstet fini essentiali matrimonii. 

Ciim apud nos non vi{jeat servitus, locus non est biijus 
impedimenti applicationi. Sed ea occasione, plures theo- 
logi agunt de matrimonio mortuorum civiliter : de quibus 
nos dicemus ubi de Impedimentis civilibus (n* 319). 

§ iZ. De impedimento BAPTUS. 

179. Duplex distinguitur : raptus violenti ce, et raptus 
seductionis. 

I. De raptu violentice. In quo consistat crimen et impe- 
dimentum aperiet definitio : quaenam autem requirantur 
conditiones intelligctur ex singulorum definitionis verbo- 
rum explicatione. Itaque definitur : Abductio violenta per- 
sonce in locum ubi sit sub potestate raptoris, matrimonii 
ineundi vel libidinis explendce cnusd. 

Dicitur 1° Abductio; sed sufficit virtualis seu implicita, 
nempe detentio, quemadmodum ubi agitur de furto. 

Dicitur 2° Fiolenta, quia si vis personaj non inferatur, 
erit fuga, nou raptus. 

Dicitur 3 “ Personce, sive sit honesta, sive jam corrupta, 
aut meretrix, sive etiam sponsa; quia nec ipse sponsus jus 
habet eo modo cogendi propriam sponsam. 

Si vero mulier rapiat virum, existimant multi non ad- 
esse impedimentum : quia jus semper loquitur de rapto- 
ribus, nunquam vero de feminis raptricibus. Et revera 
leges non solent statuere de casibus insolitis ; aliunde vir 
per se satis tutus est, et minus damnum patitur: ergo 
concipitur cur jura non a:qualcm peenam pro utroque casu 
imponant. 

Non desunt tamen qui contrarium sentiant. Quia in 
Jure, ubi agitur de correlativis, ut sunt vir et mulier, par 
ratio utiiusquc habetur : et motivum legis prajcipuum, 
nempe consulere libertati matrimonii et raptum punire, 
in utroque casu concurrit. Idquc confirmant auctores nos- 
tri ex edictis regiis, et praxi Ecclesiae Gallicanae, quam di- 
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eunt ita interpretalain esse decretum Concilii Tridentini. 

Quamvis prior opinio sit satis probabilis, posterior vi- 
detur apud nos tenenda ex ultima ratione, cum Ecclesia; 
consuetudo potuerit illud impedimentum extendere. 

Dicitur 4“ In locum ubi xii sub potestate raptoris : ita 
expresse exigit Concilium Tridentinum, in decreto quo 
illud impedimentum tulit, sess. xxiv, cap. vi, de Reform. 
matri m. 

Dicitur 5* Matrimonii ineundi vel libidinis erplendce 
causd. Alterutrum saltem ex his duobus requiritur : unde 
si abduceretur vel in servitutem, vel ut bonis spoliare- 
tur, etc., admittunt omnes non adluturum impedimen- 
tum; quia agitur tantum liic de raptu, prout est species 
luxuria;. 

Sed quaestio est, an sufficiat intentio libidinis, an vero 
requiratur ut raptus fiat intuitu matrimonii? — Du» ad- 
sunt opiniones, inter quas in praxi distinguendum videtur 
cum CoJiPANS. Vel rapta libidinis intuitu matrimonium eli- 
git tanquam minus malum, ut se liberet a majori ; vel om- 
nino libenter, quia sibi est favorabile. In i“ casu, matri- 
monium est irritum, sive c.\ metu, sive etiam ex raptu, 
quia tunc rapior censetur detinere intuitu matrimonii. In 
2° casu, valet matrimonium : sic salis providetur libertati 
rapt:u ; cui aliunde minor injuria infertur, quando rapitur 
causa libidinis, quam ubi intuitu matrimonii, quod vel 
irritum erit, vel eam in perpetuum ligabit. 

180. II. De raptu seductionis. Ille intelligitur quo puel- 
la adducitur, non invita, sed blanditiis, vel aliis mediis 
seducta, ct invitis illius parentibus : liacc enim duo intimi; 
connectuntur, praesertim in Galliis, ut ex mox dicendis 
facile iiitelligetur. 

Porro pra;cipua quaestio est, an ille raptus sit impedi- 
mentum dirimens? — 1“ Ex jure communi ; seu attento 
tantwn decreto Concilii Tridentini, videtur probabilior 
opinio negans. Etenim decretum illud est praeter jus com- 
mune, cum constet, saltem tempore Concilii, raptum non 
fuisse impedimentum dirimens ; est insuper decretum irri- 
tans, et poenas gravissimas infligens : ergo non debet ex- 
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tetidi ultra sensura rigorosuin verborura. Porro, si attente 
inspiciatur decretura, nihil indicat eo comprehendi raptum 
seductionis. 1. Nomen ipsum ra/jltts indicat aliquam vio- 
lentiam : hic autem nulla adest in puellam, ut supponitur; 
ea autem quae infertur parentibus non potest sufficere in 
mente Concilii Tridentini. 2. Concilium exigit ut rapta sit 
sub potestate raptoris : porro ita non est in raptu seductio* 
Ilis. 3. Raptus de quo loquitur Concilium, cessat statim 
ac puella reponitur in loco tuto et libero : atqui non ita 
statuisset, si voluisset comprehendere raptum seductionis, 
quia loci mutatio non tollit vim seductionis. 

2" Ex jure consuetudinario apud nos : nempe ex juris- 
prudentia et ex consuetudine Galliae introductum fuisse 
impedimentum, etiam ultra decretum Concilii, docent auc- 
tores Galli satis communiter. Sed varias requirunt condi- 
tiones, quarum nonnullas tantum adstruere possunt ex eo 
decreto : unde intclligitur eos non tam innixos esse Conci- 
lio Tridentino, quam edictis regiis aut jurisprudentiae circa 
consensum parentum. Hodie igitur standum iis quae dice- 
mus ubi de Impedimentis civilibus. 

§ \4. De impedimento CBIMINIS. 

181. Eo nomine designatur impedimentum quod oritur 
sive ex adulterio, sive ex conjucidio. Ideo fuit institutum, 
ne conjuges, spe matrimonii cura complicibus ineundi ad 
ea crimina, praesertim ad conjucidiuin, allicerentur. Suf- 
ficit alterutrum ex his duobus, quando adsunt quaedam 
circumstantiae aggravantes : requiritur uUumque con- 
junctum, quando desunt illae circumstantiae. 

1° DE ADULTEBTO. 

Adulterium non inducit impedimentum , nisi simul 
adsit promissio matrimonii , vel illius attentatio : igitur 
exponendae sunt conditiones quae requiruntur, tum ex parte 
adulterii, tum ex parte promissionis, tum quoad utriusque 
conjunctionem. 

I. Ex parte adulterii^ tres requiruntur conditiones. 
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Prima, ut sit verum : non sufficeret existimatura ; v. g., 
si vivus adhuc crederetur alter conjux, qui jam obiisset. 

Secunda, ut adulterium sit formale ex utraque parte : 
unde si quis commercium habeat cum eo qui ignorat ipsum 
esse conjugatum, non aderit impedimentum. Ita commu- 
niter auctores, qui id deducunt ex decisionibus Alexan- 
l)Bi III, cap. Propositum, i, de Eo qui duxit in matrimon., 
et Innocenti! III, cap. Veniens, vii, ihid. Imo .si uterque 
sit conjugatus, et neuter conjugium alterius cognoscat, non 
aderit impedimentum ; ita communiter tum jurisperiti, 
tum theologi. 

Teriia conditio est, ut adulterium sit consummatum. 
Quando enim jura poenam infligunt crimini, requiritur ut 
sit consummatum, nec sufficit attentatum. 

182 . II. Ex parte promissionis, variae quae requiri possunt 
conditiones, ad quatuor revocantur. 

Prima est, ut sit vera promissio; non sufficit simplex 
desiderium, vel mera indicatio propositi. 

Si vero promissio sit ficta, id est, facta affisque animo 
sese obligandi, cum pluribus existimamus difficile excusari 
posse ab impedimento : quia adter eam sinceram credens, 
nihilominus incitabitur ad desiderandam et procurandam 
conjugis mortem, ac proinde subsistit motivum legis. 

Secunda conditio, quam multi requirunt, est ut promis- 
sio sit absoluta, aut absolutae aequivalens : id est, si pro- 
missio facta fuerit modo conditionato, requiritur ut per 
conditionis adimpletionem ante mortem conjugis abso- 
luta evaserit. Ratio hujus assertionis, quam non pauci re- 
jiciunt, est quia lex poenalis, qualis est ea de qua agimus, 
potius restringenda est quam extendenda, nec proinde ap- 
plicari debet promissioni quae non est ex omiii parte per- 
fecta. 

Tertia conditio est, ut promissio sit acceptata ab altero, 
alioquin est merum propositum , nec verfe ligat : in hoc 
videntur omnes consentire. 

Quarta conditio, quam requirunt quidam, est ut pro- 
missio sit mutua, qualis vulgo esse solet. Verum hanc con- 
ditionem requiri negat sententia communior, tum quia ca- 
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nones nihil aliud exigunt quam veram pro|iussionem,tum 
quia promissanus ex spe matrimonii semper ad crimen in- 
citabitur. 

183. III. Quoad conjunctionem ndullcrii cum promissione, 
nccesse est ut vere dici possit simul exstitisse adulterium 
et promissionem, durante matrimonio. 

Hinc t“ si quis, vivente conjuge, commercium habeat 
cum aliqua persona, et deinde non nisi post mortem con- 
jugis eidem matrimonium promittat, non aderit impedi- 
mentum. 

Hinc 2“ si promissio, semel facta, fuerit revocata ante 
adulterium, non adest impedimentum, quia promissio re- 
vocata jam non est promissio. Sed si revocetur tantum post 
adulterium, etiamsi ante mortem conjugis, adest impedi- 
mentum : adulterio enim et promissione semel positis, ad- 
fuit impedimentum, a quo non potuerunt partes postea 
propria auctoritate se eximere. 

Hinc 3” solvi possunt sequentes casus, i. Peli us, vivente uxore, 
promittit Berlh® matrimonium : uxore mortua, ducit Calliarinam, et 
postea adulterium committit cum Bertiia. — Non adest impedimen- 
tum, quia promissio facta Berlb* satis revocata est per matrimonium 
cum Culharina, nec proinde concurrit cum adulleriii. 2. Petrus, vi- 
vente uxore, coinmillit adulterium cum Bertiia ; uxore dcfunclA, ducit 
Calliarinam, et postea prouiillit Bertlix matriinonium. — Ad istum 
casum plerique auctores noii attenderunt : docet tamen Compass ad- 
esse impedimentum, quia rcperiunlur ea quae lex voluit punire : nec 
enim adulterium semel patratum revocari potest, ac proinde concurrit 
cum promissione, sicque ex bis duobus dabitur occasio maebinandi 
mortem. 3. Petrus matrimonium promittit Bertiia; qu® ignorat eum 
esse conjugatum : postea agnoscit Beriba conjugatum esse Petrum, et 
tunc committunt adulterium. — Adest impedimentum, quia subsistit 
promissio, ct concurrit cum vero et formali adulterio. 

Hactenus, exponendo varias conditiones, locuti sumus 
tantum de casu quo adest mera promissio matrimonii. Si, 
loco promissionis, adsit attentatio matrimonii, vix ulla 
occurrit peculiaris difficultas : sufficit ut vere attentetur, 
id est, ut complices matrimonium ineant quantum in se est. 
Illudquc verum est, etiamsi ineant clandestine, quia hic 
non attenditur praecise ad valorem matrimonii. 
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11“ DE CONJUCIDIO. 

184. Nomine conjucidii, quod vulgo in canonibus Ma- 
chinatio dicitur, intclligendum est non tantum uxoricidium, 
sed etiam viricidium, quia canones de utroque loquuntur. 
Ut sit impedimentum varise requiruntur conditiones, qua; 
ad tres reduci possunt. 

‘ Prima est, ut conjucidiuin iuerit rei psa pernetum, seu 
consummatum. Unde non sufficit ut sit attentatum, si mors 
secuta non fuerit, vel non nisi ex imperitia, negligentia, 
aut culpa medici, vel ipsius interfecti. Itcin non sufficit ut 
occidatur non conjux, sed alia persona, quae matrimonio 
obstabat. 

Secunda conditio est, ut in mortem conspiraverit, 

et efficaciter induxerit, vel pbysice, vel moraliter : non 
sufficit unius machinatio, nisi quando simul concurrit 
adulterium; nec sufficit ut approbetur mors jam illata. 

Tertia conditio est, ut machinatio fiat ex intentione ma- 
trimonium ineundi : licet jura eam expresse non requirant, 
videntur eam supponere, et satis colligiUtr ex fine legis, 
quffi voluit impedire ne spes matrimonii ad conjucidium 
induceret. 

Sed an illa intentio requiratur ex utraque parte apud 
auctores non constat. Satis probabile est requiri, quia finis 
Ecclesia; debet verificari in utroque machinante. Attamen 
cimi sufficiat intentio ex una parte, ut vere dici possit in- 
tentionem matrimonii induxisse ad conjucidium, petenda 
videtur dispensatio saltem ad cautelam. Ca;terum, in foro 
externo semper praesumitur sufficiens intentio, quando fit 
conspiratio et postea matrimonium initur ; et ita etiam pro 
foro interno in praxi praesumendum est. 

111“ DE CONJUCIDIO CUSI ADULTERIO. 

185. Sufficit ut adsint adulterium et conjucidium, qua- 
lia determinavimus in duabus quaestionibus praeceden- 
tibus. 

Nec requiritur promissio, aut attentatio matrimonii : 
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neque machinatio utriusque seu conspiratio; sed unius 
tantum, sive sit conjiix occisi, sive illius complex in adulte- 
rio, cum intentione tamen contrahendi matrimonium ; 
quamvis enim jus expresse hanc intentionem non requi • 
rat, ejus necessitatem deducunt auctores ex motivo legis. 

18G. Certum est illud impedimentum nec jure naturali, 
nec divino inductum esse, sed tantum jure ecclesiastico : 
id agnoscunt omnes, ct deduci potest ex matrimonio David 
cum Betlisabee. Unde nullum dubium est quin ab Ecclesia 
concedi possit dispensatio. Attamen ex Benedicto XIV, 
Gonst. Mias anni, § 1 5, Bullar, t. IV, Append. altera, n“ 1, 
si conjuciclium sit publicum, nullo exemplo constat S.Pon- 
tificem in hujusmodi dispensasse : si agatur de conjucidio 
occulto, habet quidem major Pmnitentiarius dispensandi 
facultatem, raro tamen, et semper pro foro tantum in- 
terno : si tandem de adulterio solo, facilius conceditur 
dispensatio. 

§ 15. impedimento clandestinitatis. 

187. Vocis illius varia fuit variis temporibus acceptio : 
seda tempore Concilii Tridentini, quando stricti sumitur, 
designat defectum praisentise parochi et testium, quam il- 
lud Concilium sub pcena nullitatis praescripsit, sess. xxiv, 
cap. I, de Reform. matri m. Ut accurate exponamus quod 
ad hoc impedimentum spectat, expendendum est 1® an 
semper irrita sint matrimonia clandestina; 2” quid requi- 
ratur ut matrimonium non sit clandestinum. 

PuNCT. 1. An semj>er irrita sint matrimonia clandestina, 

1 88. Certum est 1® haec matrimonia irrita non esse jure 
naturali aut divino : Concilium enim Tridentinum declarat 
ea esse vera et rata, quandiu ea Ecclesia irrita non fecit. 

(iertum est 2“ ea fuisse semper legibus Ecclesiae prohi- 
bita : constat ex eodem Concilio. Sed cum in dubium ve- 
nisset an unquam fuissent etiam irrita, noluit Concilium 
hanc controversiam dirimere. 

Certum est 3" Concilium ea declardsse in posterum irri- 
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ta. Unde exponendum est quousque extendatur illius de- 
cretum, et videndum I° an et quatenus matrimonia clan- 
destina irrita sint ex jure communi; 2" an irrita sint 
nunc in Galliis ; 3” an irrita sint apud hxreticos. 

QuyEST. 1. An et quatenus matrimonia clandestina 
irrita sint ex jure communi. 

1 89. Hic statuendum nobis est principium generale, vi 
cujus solvi possint variae difficultates speciales quae occur- 
rere possunt. Sit itaque 

PjtoPOSlTlO. — Quando decretum Concilii Tridentini 
fuit in aliqua parochia promulgatum vel tanquam decretum 
Concitu observatum, matrimonia clandestine inita ab iis qui 
pertinent ad hanc parochiam sunt prorsus irrita, nisi excuset 
moralis impossibilitas. 

Prob. £x ipso tenore decreti : « Qui aliter quam prae- 
» sente parocho, vel alio sacerdote, de ipsius parochi seu 
» ordinarii licentia, et duobus vel tribus testibus, matri- 
» inonium contrahere attentabunt ; eos sancta Synodus ad 
■ sic contrahendum omnino inhabiles reddit : et hujus- 
» modi contractus irritos et nullos esse decernit, prout eos 
•• praesenti decreto irritos facit et annullat. » 

Praecipuum hujus decreti motivum, ex ipso Concilio, 
fuit praecavere ne illi qui jam matrimonium inierunt, pos- 
sint impune ad ahud convolare; quod saepe olim accide- 
bat, quin Ecclesia, quae de occultis non judicat, huic mado 
occurrere posset. 

Dicitur 1® Quando decretum fuit in aliqua parochia pro~ 
mulgatum : postquam enim statuit Concilium ut omnes 
ordinarii « curent hoc decretum populo publicari ac cxpli- 
>• cari in singulis suarum dioecesium parochialibus eccle- 
» siis..., decernit insuper ut hujusmodi decretum in una- 
» quaque parochia suum robur post triginta dies habere 
» incipiat, a dic primae publicationis in eadem parochia 
» factae numerandos. » Unde hanc promulgationem in 
singulis parochiis absolute requiri ex sententia S. Congre- 
gationis, nec sufficere promulgationem factam in Synodo 
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provinciali aut dioecesana, testis est Fagnanus. Ratio au- 
tem ita statuendi fuit, juxta Pallaviciixum, quod ita evi- 
tabatur id quod multi objecerant, nimii-um inter haereti- 
cos, qui huic decreto non parerent, nullum matrimonium 
in posterum verum fore, nullamqiie prolem legitimam ; 
cum enim illi decretum non essent promulgaturi in suis 
regionibus, jam eo non erant attingendi. 

Dicitur 2‘* Vel aliquo tempore observatum • licet enim 
non exstet peculiare monumentum promulgationis, haec 
satis praesumitur, quando usu receptum est ut matrimonia 
ineantur coram parocho et testibus, tanquam in exsecu- 
tionem decreti Tridentini ; haec enim observatio habetur 
ut virtualis promulgatio, et reipsa nulla datur efficacior, 
Ita pluries declaratum fuit a S. Congregatione Concilii. 

Dicitur 3“ Tanquam decretum Concilii, quia si irrita de- 
clarata fuissent inatHinonia clandestina, sed non vi Con- 
cilii Tridentini, jam illius decretum non posset censeri 
promulgatum. Ita colligitur ex iis quae refert Benedic- 
tus XIV, de Synod. 1. xii, c. v, n“ 7 -1 1 . Cum in Synodo 
Kioviensi, et in concilio provinciali Ruthenorum {en llussie) 
irrita declarata fuissent matrimonia clandestina, eodem 
plaue modo quo a Concilio Tridentino fuerat statutum, 
sed nulla facta hujus decreti mentione, judicatum est ni- 
hilominus valida esse praefata matrimonia. 

Dicitur 4“ Matrimonia sunt Prorsus irrita ; quod ita in- 
telligendum, ut ne vis quidem sponsalium lis tribui possit. 
Illud certissimum est, juxta Benedictum XIV, Inst. 
XLVr, n° 23. A fortiori non valent quoad contractum, ut 
patet ex iis quae antea diximus (n“ 133). 

Dicitur 5“ Nisi excuset moralis impossibilitas, quia si 
adiri non possit parochus, aut nonrnsv d'fficilli me seu peri- 
culosissime, legem in eo casu obligare noluit Ecclesia ; 
quod omnino aequitati consentaneum est, ne fideles a 
matrimonio abstinere cogantur : magnum enim adest dis- 
crimen inter clandestinitatem et alia impedimenta : alia 
non obstant cuilibet matrimonio, ciun quis nubere possit 
quin ducat consanguineam aut affinem ; istud autem 
omne prorsus matrimonium impediret : debuit ergo Ec- 
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clesia illud eo modo restriiif[ere. Hinc ita pluries declara- 
vit S, Congregatio apud Be\edictum XIV, duSynnd. 1. xn, 
c. V, n" 6 : ita etiam Pius VI, et card. Capbaiu. 

Sed ut bene intelligatur ea restrictio, plura sunt adver- 
tenda. I . Quando adiri non potest parochus, semper con- 
trahendum est coram duobus testibus; alioquin irritum 
esset matrimonium. Ita expresse declarat Pius VI. Lex 
impleri debet in ea parte qua potest. 2. Si recurri non possit 
ad parochum, vel ad sacerdotem a parocho vel ab ordi- 
nario delegatum, sed pnestu adsit sacerdos alius catho- 
licus, expedit ut ab eo benedictio recipiatur. Ita Pius VI. 
Ratio est quia illa benedictio est praecepta, potestque in 
eo casu eam dare quilibet sacerdos. Utrum vero illius 
pi-aesentia requiratur sub poena nullitatis, est satis am- 
biguum : elare non loquuntur auctores qui praesentem 
casum expendunt. 3 . Si recursus ad proprium parochum 
sit impossibilis communitati, et tamen possibilis cuidam 
privato ob peculiares in quibus versatur circumstantias : 
non valeret illius matrimonium celebratum absque pa- 
rocho. Nam exceptio habenda est tanquam individualis, 
ac proinde expendendae sunt peculiares circumstantiae in 
quibus unusquisque versatur. Attamen quando recui'sus 
impossibilis est communitati , praesumitur impossibilis 
privatis, nisi habeantur indicia contraria. 

Dicitur 6° matrimonia clandestine inita ii.i qui per- 

tinent ad hanc parochiam^ non vero Inita in parochia, quia 
existimamus in praesenti materia parochiam non spectan- 
dam esse materialiter et quoad territorium, sed spiritua- 
liter, si ita loqui fas est, et quatenus elformatur ex con- 
gregatione hominum qui vivunt sub auctoritate rectoris. 
Scilicet quando decretum Concilii promulgatur in quadam 
Ecclesia parochiali, non putamus per illud attingi praecisi 
territorium, adeo ut, eo mediante, decreto subjiciantur ii 
omnes et soli qui, in eo territorio quomodocumque ver- 
santes, volunt matrimonium ibi inire ; non attinguntur 
etiam praecise cives in urbe, oppido, aut vico commoran- 
tes ; ex iis enim non coalescit parochia ; sed attinguntur 
fideles qui vivunt sub parochi regimine, sicque ad paro- 
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chiam proprie pertinent. Id deducimus ex ipsa decreti na* 
tura seu objecto. Etenim praescribitur pr»sentia proprii 
paro^dii : porro parochus non est proprius nisi quoad cos 
qui vere pertinent ad parochiam, eo seusu qui fusius ex- 
ponetur in puncto sequenti. 

1 00. Caeterum ut principium quod hic asserimus melius 
intelligatur, et solidius adhuc adstruatur, indicare juvat 
praecipuas illius applicationes, seu varias decisiones quae 
ex eo principio sunt educendae, aut quae aliunde satis pro- 
batae ipsum principium corroborant quatenus huic in- 
nixae videntur. 

Hinc 1“ promulgatio decreti facta in parochia catholi- 
corum non attingit hcereticos jam sub regimine pastoris 
sui in ccetuin et societatem distinctam coadunatos, licet 
dispersi sint cum catholicis in eodem territorio. Hoc 
aperte sequi videtur ex intentione Concilii Tridentini. Ea 
fuit, ex dictis, ut per necessitatem illius promulgationis 
intacta remanerent ha;reticorum conjugia : atqui, nisi ad- 
mittatur nostra assertio, scopum illum non attigisset, cimi 
in plerisque locis catholici permixti viverent cum ba-reti- 
eis. Idem deduci potest ex decisione Benedicti XIV de 
MtUriinoniis Hidlandice . Declarat enim, ut infra videbi- 
mus (n® 194 ), ibi valere matrimonia inter haereticos inita, 
non valere autem inter catholicos. Porro ea declaratio 
innixa videtur principio aliato : nam secunda pars deci- 
sionis evidenter supponit in Hollandia fuisse aliquando 
promulgatum decretum Concilii; ergo si illud decretum 
attingeret omnes qui versantur in territorio in quo promul- 
gatur, irrita etiam fuissent matrimonia inter haereticos. 

Hinc 2® qni recedunt e loco ubi viget lex Tridentina 
non statim eximuntur ab ea lege, sed tantum quando per 
domicilium aut quasi-domiciliuin sufficiens possunt dici 
pertinere ad novam parochiam in qua eadem lex non vi- 
get. Illud ostendi potest ex decisionibus S. Congregatio- 
nis. Pluries declaravit S. Congregatio Concilii irritum fore 
matrimonium eorum qui, domicilium habentes in loco in 
quo decretum est promulgatum^ transeunt in locum in 
quo promulgatum non est, ibique nubunt omissa illa for- 
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ind, nisi antea in eo loco doiniciliuin aut quisi-domici- 
lium acquisierint. Illa autem decisio niti videtur princ' - 
pio a nobis exposito. Nam vel nullitas deducitur ex eo prin- 
cipio, vel, ut volunt quidam, deducenda est ex intentione 
eludendi legem , quia nempe per illam intentionem con- 
stituitur fraus sufficiens ad irritandum matrimonium. Por- 
ro istud admitti non posse videtur. Etenim in iisdem 
decisionibus declaratur validum fore matrimonium, si 
acquisitum fuisset domicilium aut quasi -domicilium snf- 
Bciens sensu infrA exponendo, lic^t contrahentes ita egis- 
sent ex intentione legem eludendi; ergo creditum non 
fuit sufficere illam intentionem ut quis dicatur egisse in 
fraudem legis. 

Hinc 3“ qui adveniunt in locum ubi viget lex Triden- 
tina non statim huic legi subjiciuntur, nisi domicilium 
aut quasi-domicilium sufficiens acquisierint. De isto casu 
nulla exstat peculiaris decisio, eo quod satis raro occur- 
rat : imo docent multi irritum fore matrimonium illius 
qui, domicilium habens in loco ubi decretum non est 
promulgatum, transiret in locum ubi est promulgatum, 
ibique nuberet non servatd illius decreti forma. Sed non 
ita sentiendum putamus. Nam ille de quo agitur, donec 
domicilium sufficiens acquisierit, est in impossibilitate le- 
gem servandi. Quomodo enim eam servare poterit? Num- 
quid nubet coram parocho loci in quo versatur minc? 
yerum, donec ibi acquisitum fuerit domicilium sufficiens, 
non est proprius illius parochus. Numquid coram paro- 
cho domicilii, seu potius de ipsius licentia? Verum ille 
non est ab Ecclesia deputatus ad assistendum matrimo- 
nio, cum in ejus parochia decretum non fuerit promul- 
gatum : ergo ille extraneus nullo modo contrahere pote- 
rit. Ergo dicendum hunc legi non subjici. 

Exinde intelligi potest, quamvis lex Tridentina sit e 
numero earum quae dicuntur locales et aliunde rcspiciat 
formam actus, circa quam vulgo admittitur istud axio- 
ma : Lnciu regit actum, de ea tamen aliter ratiocinan- 
dum esse ac de legibus territorialibus. Ratio a priori est 
quia forma praescripta consistit in prae.sentia officiarii a 
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lege determinati, scilicet proprii parochi: ille autem oflB- 
ciarius non nisi habita ratione domicilii vel quasi-dorai- 
cilii contrahentium determinari potest, cum non sit vere 
proprius parochus nisi quoad eos qui in ipsius parochia 
habent domicilium sufficiens sensu infra exponendo : igi- 
tur mirum non est quod sequenda sit lex domicilii aut 
quasi-domicilii , seu quod lex potius attingat personas 
quam territorium. 

QU/KST. 2. /in irrita sint nunc in Galliis matrimonia clan- 
destina. 

101 . Ex allata jam notione (n“ 187 ), clandestina di- 
cenda sunt matrimonia mere civilia. Porro nonnullos re- 
perire est qui ea matrimonia ut valida agnoscant, aut 
saltem irrita in ratione contractus pronuntiare non au- 
deant: sed diversis nituntur principiis. Alii non admit- 
tunt auctoritatem Ecclesije, aut non satis attendunt ad 
vim impedimenti dirimentis ; et hi jam salis confutati. 
Alii existimant decretum Tridentinum non fuisse promul- 
gatum in Galliis tanquam decretum Concilii, ideoque 
olim irrita fuisse matrimonia clandestina, non vi Con- 
cilii, sed vi edictorum regiorum ; quae ciun hodie non vi- 
geant, concludunt valere ea matrimonia: isti nunc sunt 
confutandi. Sit itaque 

PbOPOSITIO. — Etiamnum irrita sunt in Galliis matrimonia 
a catholicis inita sinit forma Concilii Tri dentini, seu mere 
civilia. 

Proh. Ad demonstrandum irrita esse ea matrimonia , 
duo sufficiunt : l ° ut Concilii Tridentini decretum fuerit 
sufficienter promulgatum in Gallia ; 2" ut dici nequeat 
illud decretum desiisse obligare : atqui haec duo constant. 

I. Decretum fuit sufficienter promulgatum. Constat 
1“ Ex Conciliis et Synotlis Gallinrum. Citari possunt Cona- 
cilium Cameracense an. 1565 ; Remense an. 1583 ; Con- 
ventus Mclodunensis an. 1579 ; Concihum Burdigalense 
an. 1583 et 1624 ; Turonense an. |583 ; Bituricen.se an. 


Digitized by Goe- 


CAP. IV. DE IMPEDIMENTO CLANDESTINIT.ATIS. 193 
1584; Narbonense an. 1609 ; Aquense an. 1585. 

P. M., n» 120i). Hsec omnia Concilia non solum admit- 
tunt decretum Trideniinum, sed praecipiunt illius pro- 
mulgationem, quam ideo ril6 factam fuisse dubitari nequit. 
2® Ex Ritualibus variarum Galliae dioecesium : nullum 
dubium ea de re relinquunt. Potuimus perlustrare libros 
Rituales sexaginta et amplius ecclesiarum {vid. P. M., 
n® 1202); bajc autem deprehendimus. 1. Omnes aut fer^ 
omnes irrita declarant matrimonia clandestina ex decreto 
Concilii Tridenlini; plerlque nullatenus allegant edicta 
regum : qui autem ea allegant , vel dicunt tantum ea jus- 
sisse exsecutionem Concilii Tridentini, vel solum explicant 
ea quae Concilio addiderunt , v. g., necessitatem quatuor 
testium. 2. Quindecim circiter praecipiunt parochis ut 
pluries in anno legant populis vulgari idiomate decre- 
tum Concilii Tridentini. 3. Quindecim circiter, praesertim 
inter recentiores, expresse testantur decretum illud fuisse 
promulgatum et receptum, vel in dioecesi sua, vel ih tota 
Gallia. Ergo ex iis certissimum est matrimonia clandes- 
tina habita fuisse ut irrita, tanquam in exsecutionem 
Concilii Tridentini; quod, ex dictis, sufficit. 8“ Ex libris 
theologurum . Quicnmque de matrimonio scripserunt pro- 
nuntiant irrita esse matrimonia clandestina; nituntnr 
Concilio Tridentino, et, ut varias quaestiones de ea materia 
solvant, perpetuo ad illius decretum recurrunt : ergo ma- 
nifeste supponunt apud nos esse receptum. Imo non desutit 
qui expresse testentur illud fui.sse in singulis parochiis 
promulgatum. 4“ Ex ipsismet edictis regiis. Si attente 
inspiciantur, manifestum erit reges voluisse praecipeie 
exsecutionem Concilii Tridentini. Afferre sufficiat edictum 
Ludovici XIV, an. 1 697 : sic legitur in prooemio : « Les 
» SS. Conciles ayant prescrit , comme une des solennites 
• esseniielles au sacrement de mariage, la presence du 
» propre cure de ceux qui contractent , les rois nos pre- 
» decesseurs ont autorise par plusieurs ordonnances 
» 1’execution d’un reglement si sage. » Postea praecipit ut 
serventur SS. Conciliorum dispositiones. 

II. Dici nequit decretum illud vim suaiu hodie ami- 
DE MATBIMONIO. 9 
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sisse. Non enim fuit auctoritate legitima abrogatum , nec 
in desuetudinem abiit. Nec dici potest impleri per cele- 
brationem civilem ; quamvis enim publica sit, liuic deest 
pi-aecise ea publicitas quam determinavit Ecclesia. 

Dixi Inxia a catholicis, quia de haereticorum matrimoniis 
agetur quaest. seq. (n" 195). 

192. 8CH0MBM. De matrimoniis initis tempore perturbationii 
Gallieee. 

Ut judicium feratur dehismatrimoniii, qux inita fuerunt vei absque 
prxsentia parochi, vel coram parocho sciiismatico, advertendum est 
!• inter sacerdotes schismati adhxrentcs, aiios fuisse intrusos, qui 
nempe usurpaverant ex Constitutione civiii auctoritatem quam autea 
non habebant ; alios tanthra, ut dicebatur, jurato», qui, c6m antea auc- 
toritatem haberent, juramentum juxta Constitutionem civiiem emise- 
rant. inter priores computandi erant qui in aliqua ecclesia vicariorum 
munere fungentes, vel delegatam jurisdictionem obtinentes, ad hanc 
ecclesiamjuxta formam schismaticx Constitutionis electi erant tanquam 
parochi. Porrd illud erat discrimen inter utrosque, qudd parochus in- 
trusus nullam auctoritatem prorsus haberet, ne titulum quidem colo- 
ratum; ac proinde illius praesentia nullam vim conferre poterat matri- 
monio ; parochus auiem juratus per suum juramentum non amiserat 
titulum ; erat semper veife parochus, ac proinde matrimonium coram 
illo initum erat validum. Advertendum 2o illicitum fuisse matrimonium 
Inire coram schismatico sacerdote tanquam ministro religioso, quia 
h*c erat communicatio in divinis, quam illicitam declaraverat Pios VI, 
quia positis circumstantiis quales erant, haec fuisset vere schismatis 
participatio. Si autem sacerdos schismaticus assistebat matrimonio ut 
ofliciarius civilis, licitum erat coram eo se sistere ad obtinendum effec- 
tus civiles. Ita Pivs VI, quia tunc non aderat communicatio in divinis. 
Ita etiam pluries declaratum fuerat h S. Congregatione pro locis sub- 
jectis ditioni haireticorum , et 5 Benedicto XIV pro catholicis regni 
Seniae, de Synod. 1. vi, c. vii, n» 2. 

His praemissis, quando initum est matrimonium absque ullius sacer- 
dotis praesentia, seu, quod in idem recidit, coram parocho intru«o, vel 
possibilis erat recursus ad proprium parochum catholicum seu ad alium 
sacerdotem ab eo vel ab episcopo delegatum, vel non. In primo casu, 
matrimonium fuit invalidum, quia lex Concilii Tridentini obligabat, 
quando poterat observari ; ita pluries declaravit Pius VI. In secundo 
casu, quando nempefidelesnonpoferan< omnino parochum legitimum 
hab^e, vel nonnisi difficillime seu perieulosissimd recurrere poterant, 
tunc validum erat matrimonium, modd tamen initum esset coram duo- 
bus testibus, ut jam diximus, et quidem, quauthm Oeri poterat, catho- 
licis. Dixi Ad parochum catholicum, quia si possibilis fuisset recursus 
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!ul parochum vel ab eo delegatum qui scliismall adhaeserant, validuui 
fuisset malrimonium initum coram duobus tantum testibus. Etenim, 
lic^t validi iniri potuisset coram iis, erat tamen illicitum ad eos recur- 
rere, ut diximus : porrd illud merit6 habetur ut impossibile, quod 
absque peccato fieri nequit. 

Qu^.ST. 'i. An irrita sint matrimonia clandestina apud 
hcereticos. 

193. Quando expendimus (n“ 139) an haeretici genera- 
tim teneantur impedimentis canonicis , monuimus adesse 
specialem difficultatem quoad impedimentum clandesti- 
nitatis. Porro facile ex dictis intelligitur hic agi tantum 
de locis in quibus promulgatum fuit decretum Concilii 
Tridentini : item de haereticis qui degunt in societate ab 
Ecclesia prorsus separata; demum versari dubium, nou 
circa potestatem Ecclesiae, sed tantum circa ejus volun- 
tatem. 

Duplex autem adest ea de re opinio. 

Prima docet valida esse matrimonia. 1® Ex praxi Ec~ 
clesiee. Affirmant multi auctores non exigere Ecclesiam ut 
matrimonia sic inita convalidentur, nec eorum dissolutio- 
nem permittere, nec filios pro illegitimis habere. 2“ A'.r 
mente Concilii Tridentini. Ideo, ut vidimus, praescripta 
fuit promulgatio in singulis parochiis, ne omnia tolleren- 
tur haereticorum matrimonia : ergo mens Concilii nou 
fuit haereticos per suum decretum attingere. 3° Ex ratione. 
1. Lex de qua nunc agimus esset longe durior, ciim 
Ecclesia censeretur dicere : Aut convertimini, aut a matri- 
monio prorsus abstinete ; quod videtur alienum a benigni- 
tate Ecclesiae , quae non ignorat quam difficilis sit multo- 
rum conversio, difficilior adhuc reddenda per talem 
severitatem. 2. Legis observatio habenda est pro haereticis 
ut moraliter impossibilis : tum quia incurrerent animad- 
versionem propriorum ministixjrum aut magistratuum; 
tum quia eorum matrimonia ab aliis ejusdem sectae homi- 
nibus pro irritis haberentur ; tum demum quia ab ipsis 
parochis catholicis non admitterentur. 3. Demum scopus 
decreti Tridentini, nempe publicitas, aliunde satis obti- 
netur. 
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Secunda opinio docet invalida esse talia matrimonia. 
1° Ex auctoritate S. Congregationis Concilii, qu:c, teste 
Benedicto XIV, Quresi. 2.34 et 589, semper sensit irrita 
esse matrimonia contracta coram ministro haeretico, in lo- 
cis in quibus receptum est Concilium Tridentinum. 2® Lex 
Concilii est omnino generalis : ubicumque ergo promul- 
gata est , eos omnes obligat qui subjiciuntur auctoritati 
Ecclesiae, ac proinde haereticos. Nec ulla adest ratio suffi- 
ciens eos eximendi ab ista lege , cum incommoda et diffi- 
cultates, quae incurrere possunt, cx eorum culpa et perti- 
nacia oriantur. 

Nobis autem distinguendum videtur. Vel agitur de re- 
gionibus ubi, tempore promulgationis Concilii, jam haere- 
tici societatem quamdam efTormabant cum suis parochiis 
distinctis , vel de iis in quibus nunquam efformaverunt, 
vel de iis in quibus non nisi postea. 

Si 1“, valida videntur matrimonia , quia huc ducere 
videntur rationes prioris opinionis. Et revera iis saltem 
matrimoniis applicari debet argumentum deductum ex 
mente Ecclesiae manifesta in Concilio Tridentino ; quae 
alioqilin esset omnino frustranea, cum fere ubique essent 
haeretici permixti cum catholicis. Pariter cum requireretur 
decreti promulgatio in singulis parochiis, licet peracta 
fuerit in parochiis catholicorum, non censetur peracta in 
parochiis haereticorum de quibus agimus , quae , etsi non 
semper territorio, moraliter saltem sunt ab iis diversae. Ita 
ratiocinabatur Pius VII, in epistola 27 junii 180.5, directa 
ad imperatorem Napoleonem , occasione matrimonii ab 
ipsius fratre Hieronymo initi cum acatholica, Baltimori in 
fcederatae AmericcX provinciis. [Fitl. P. 31., n“ 1218). 

Si 2®, satis inclinaremus pro invaliditate. 1. Ex aucto- 
ritate S. Congregationis. 2, Quia , si haeretici non habent 
parochias distinctas, jam decretum quod est omnino 
generale , est promulgatum quoad illos , ac proinde eos 
obligat. 

Si 3° , cum jam ligati fuissent tempore promulgationis , 
videri posset atquum non esse ut per suam rebellionem se 
subtrahere potuerint : ac proinde, quoad illos, primis 
saltem temporibus , ea supponi potest esse Ecclesiae inten- 
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tio iit eorum matrimonia sint invalida : quandiu amissa 
non est omnino spes eos ad Ecclesiam reducendi, jam 
prodesse illis poterit legis illius obligatio , nec dici potest 
certo et unice noxia futura. Sed postea in decursu tempo- 
rum , non auderemus illud alfinnare, et eodem modo ra- 
tiocinaremur ac in prima hypothesi. 

Gaeteriim, cum solutio quaestionis multum pendeat a 
circumstantiis peculiaribus , pluris interest eam expendere 
quoad varias regiones, quam modo generali : nonnulla 
speciatim dicemus de matrimoniis Hollandloc , et Protes- 
tandum in Gallia. 

d94. 1“ Dr MATniMONCs Hollaxdi£. Exstat deciiio Benedic- 
ti XIV, data an. 1741, nu® videri posset nobis extranea, cujus ta- 
men sensura investigare oper® prrtiura est. Si enim sit mera declaratio, 
seu interpretatio decreti Trideiitini, et detegamus cuinam principio 
innixus sit Benedictus XIV, quotiescumque probari poterit cuidam 
diriicull.ati idem principium applicari, exinde poterimus hujus diflicul- 
latis solutionem educere, non quidem tanquam decisione pontificia 
certam, sed tanquam pollentem ea certitudine qua constabit tale fuisse 
reipsa motivum Benedicti XIV, et illud mutivum tali difficultati de- 
bere applicari. Igitur ducem scquemlo ipsum Benedictum XIV, qui 
suam declarationem exposuit, de Syiwd, I, vi, c. vi, tria spectabimus: 
1“ tenorem derlarationis ; 2" illius naturam : 3“ rationes quibus niti- 
tur : deinde videbimus an applicari possit aliis regionibus. 

I. Dectnralionis tenor. Quatuor includit : 1° matrimonia in Hollan- 
dia inter duos haireticos inita absque pr®senlia parochi, fuisse et fore 
valida, dummodo aliud non obstet canonicum impedimentum; 2° ma- 
trimonia inter unam partem tuercticam et alleram catholicam, quam- 
vis graviter illicita, esse lumen valida, si ineantur sine parochi pr®sen- 
tia ; 3° eamdem decisionem extendendam noii esse ad matrimonia 
duorum catholicorum, sed ea esse invalida; 4* quoad ea matrimonia, 
qu® in catholicorum principum regionibus fiunt ab iis qui domicilium 
habent in proninciis fmderaiis, vel in provinciis fatderalis ab iis quo- 
rum domicilium situm est in dominio principum catholicorum, satis 
provifum esse per canonici juris regulas jam pridem constitutas, de iis 
qui relictti regione in qua domicilium habent, nec novo alibi domicilio 
vel quasi-domicilio acquisito, matrimonium ibi contrahere cupiunt, 

II. Declarationis natura. Satis constat eam habendam non esse ut 
dispensationem concessam a S. Pontifice, qu3 eximantur hxrelici a 
lege Concilii Trideiitini :esttantiiin legis illius interpretatio autlientica. 
Illud constat 1. ex eo quod noii miniis respiciat matrimonia ante inita 
quiim qu® ]>ostca; 2. ex iis qux peracta sunt in S. Congregatione Con- 
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cilii, et ex motio quo eam exhibet Benedictus XIV; 3. ex interpreta- 
tione Pii VII in epistola supra indicata. 

III. (luibus rationibus nitatur declaratio. Ratio quartae decisionis 
ex ipsa enuntiatione salis innotescit. Ratio tertiae est, quia constat de- 
cretum Concilii fuisse promulgatura in peculiaribus catholicorum pa- 
rochiis, saltem postquam illae provinciae ad haereticorum dominationem 
transierunt. Ita Benedictus XIV, c. vi et c. vii, ni* b et 5. Ratio se- 
cundx est,qu6d, cum coujugumalter, tum ratione loci in quo habitat, 
tum ratione societatis in qua vivit, exemptus sit a Tridentina: Synodi 
lege, exemptio qui ipse fruitur alteri partVcommnnicata remanet prop- 
ter individuitatem conlractCis, vi cujus exemptio quae uni ex partibus 
competit ad atteram extenditur eidemque communicatur. Ibid. c. vr, 
n° 12. Ratio tandem primae non ita constat Ait Benedictus XIV, 
n° 7, conformia fuisse consultorum suffragia, sed eos variis innixos 
es.se rationibus : neque indicat quSmam praicise ipse motus fuerit. Cude 
id tanlbm per conjecturas deducere possumus. Porr6 1“ non fuit de- 
terminatus, ex eo qudd non satis constaret promulgatum fuisse in Hol- 
landia decretum Concilii Tridentini. Judicabat enim, ut ipse testatur, 
n* 2, valde verisimile esse promulgatum fuisse decretum, et saltem illi 
constabat fuisse promulgatum post defectionem illarum provinciarum, 
ade6 ut irrita declaraverit matrimonia inter catholicos ibidem inita. 
2" Nec magis motus est rationibus desumptis ex parte ipsorum lia:rc- 
ticorum, v. g., ex incommodis quibus per legis observationem expone- 
rentur, ex eo qu6d nimis durum esset eos legi subjicere, etc. Nam 
quarta pars decreti, quse distinguit inter loca ctdomicilia, salis indicat 
hic non agi de privilegio ha:reticorum personali, et videtur supponere 
cos qui degunt sub ditione principum catholicorum, saltem ubi non 
elTormant societatem distinctam, subjici decreto Concilii Tridentini. 
3“ Videtur ergo innixus in eo quod haeretici et catholici elformarent 
duas societates distinctas, adeo ut Concilium, licM ante divisionem 
promulgatum, non censeretur attingere societatem lutreticorum postea 
cfliirmatam. Et haec interpretatio omnino congruit Epistola: Pii VI 1 su- 
prit indicata:. 

IV. Ex his deducere possumus, An ea declaratio applicari possit 
aliis regionibus. In se spectata, non respicit nisi matrimonia Hollandia:; 
nec proinde potest proprii vim habere in aliis regionibus. Altanien, 
secundbm ea qua: diximus initio quaestionis, per analogiam ex illa de- 
cisione arguere possumus quoad alias regiones sensu exposito, cum, ul 
vidimus, non dispensationem concesserit, sed meram decreti interpre- 
tationem ediderit, etaliunde satis probabiliter assequi possimus cuinuin 
niotivo innixus fuerit, Exindeergo varia educere poterimusconsectaria. 

Unum est quod, ut pote magis generale et inconcussum, speciali 
annotatione dignum esse putamus. Scilicet ex secunda parte declara- 
rationis Benedicti XIV quoad matrimonium inter unam partem catholi- 
cam, et alteram acatholicam, deduci potest gencralim valeremalrimo- 
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nium, absque forma Concilii Tridentini inilum, inter duas partes 
quarum una non subjicitur huic decreto : semper enim applicatur ratio 
quam affert Benedictus XIV, nempe qu6d Exemplio, qua uni ex 
partibus competit, ad alteram extenditur, eidemque communicatur. 
Hinc in eo seusu respondit Clemens XIII archiepiscopo Mechliniensi, 
et Pius VII, in responsione jam citata, eidem principio innitebatur. 

195. II® De HATBIMONnS PROTESTANTIUM IN GaLLIA. 

Ad accuratam quaestionis hujus valde difficilis solutio- 
nem , triplex epocha est distinguenda. 

I. Edicto Nannetensi an, 1598, ad revocationem 
an. 1G85. Matrimonia Protestanfium habebantur ut va- 
lida , sive quia efTormabant societatem religiosam cum suis 
ministris et ecclesiis , in quibus non erat promulgatum 
decretum Tridentinum , sive quia aderat tacita saltem Ec- 
clesiae dispensatio, quae approbabat facultatem datam Pro- 
testantibus in articulis secretis Edicti Nannetensis. Hinc 
haereticorum conversorum matrimonia non denuo celebra- 
bantur. 

n. Post revocationem Edicti Nannetensis. Matrimonia 
Protestantium inita aliter quam praesente parocho genera- 
liter habebantur ut irrita in utroque foro , propter rationes 
contrarias. Hinc quando sic nupti ad Ecclesiae gremium 
redibant, ordinarie instaurabantur eorum matrimonia. 
,Dixi Generaliter , quia in quibusdam locis Alsatiae Pro- 
testantes semper habuerant parochias speciales, in quibus 
promulgatum non fuerat Concilium , nec proinde obli- 
gabat. 

III. Post edictum mensis noventhris anni 1787 , et dein- 
rrp. In eo edicto, Lunovicus XVI statuebat acatholicis 
liberuui fore matrimonium inire vel coram parocho qut 
vicario, vcl coram judice : sic autem ferebat art. 18 : « Le 
» dit cure ou vicaire, ou dit juge, declarera aux parties au 
< nom de la loi qu’elles sont unies en legitime et indisso- 
» luble mariage. » Ea occasione , sic Regem alloquebatur 
coetus cleri Gallicani an. 1788 : « Sire, permettez- 
» nous de vous representer avec la sainte liberte de l’apo- 
» stolat, qu’il n’est donuc £i aucune puissance sur la terre 
» d’obliger les pasteurs des dmes a declarer que les here- 
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n tiques qui se inarient sans aucuu rit religieux ,'cn vertu 
* de la seule dispense de Tautorite seculiere, contractent 
» une alliance legitime , c’est-a-dire, conforme a toutes les 
» lois de l’Eglise et de FEtat, tandis que le divin legisla- 
» teur des cbretiens a institue un sacrement pour sanctl- 
» fier leur union conjugale, que les canons defendent de 
» separer Tengagement civil des cerenionies sacrees , et 
« que les Protestants reconnaissent eux-ineines que le 
» sceau de la religion est indispensable pour rendre licites 
i> les mariages ; nous supplions meme Votre Majeste d’ap- 
« prouver que les cures , vlcaires et autres ecclesiastiques 
» ne paraissent ni activeinent ni passivement dans ees 
» sortes d’actes, quelque cbangement qui soit fait k la 
» forme proposee. » Nobis videtur noluisse clerum Galli- 
canum aggredi hanc quaestionem , an illa matrimonia fu- 
tura essent in se valida , nec ne. 

Initio perturbationis Gallicae, an. 1789 et 1790, procla- 
mata fuit libertas absoluta cultuum ; unde lex civilis, an. 
1792 , TOnstituit officiarium civilem distinctum a paroebo, 
ut coram illo matrimonia omnium absque ulla distinc- 
tione inirentur, sicque pro validis haberentur. 

His praemissis , quaestio est quid hodie sentiendum de 
matrimoniis Protestantium. Interrogatus ea de re Card. 
Legatus respondit relationem factam esse Sedi Apostolic», 
illiusque judicium in re tanti momenti exspectandum esse. 
Interrogatus Pius VII quaestionem dirimere noluit. Hinc 
duplex exorta est opinio. 

Prima , quam plures sequuntur episcopi , stat pro inva- 
liditate. Ratio est quod usque ad tempus perturbationis 
Gallicae , vel saltem usque ad edictum anni 1787 , Protes- 
tantes subjecti remanserunt legi Concilii Tridentini: porro 
ab ea eximi non potuerunt , sive per auctoritatem civilem, 
sive per obstinatam in haeresi et in sua contra Ecclesiam 
rebellione perseverantiam. 

Secunda opinio , quam tuentur viri graves , stat pro va- 
liditate. 1" Protestantes in eumdem statum redierunt ac 
ante revocationem Edicti Nannetensis; porro tunc, ut vi- 
dimus, eorum matrimonia habebantur ut valida. 2° Huc 
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ducere videtur decisio Benedicti XIV circa matrimonia 
Iiollandi<e ; ubi enim eadem est ratio decidendi , eadem 
danda est decisio : porro hic eadem est ratio , ut facile in- 
tclligetur , si conferantur ea qua; supra diximus cum statu 
hodierno Protestantium in Gallia. 3® Ex principiis jam 
expositis.. Visum esi valida esse matrimonia ha;rcticoiuiu 
in locis in quibus eflormant societatem omnino distinc- 
tam , saltem quando omnino consummata et perfecta est 
separatio: porro talis est status Protestantium in Gallia. 

Talia sunt praecipua utriusque partis momenta : si abso- 
lute eligendum esset, satis inclinaremus pro validitate eo- 
rum matrimoniorum: si autem admittatur haec opinio, de- 
cisio extendenda erit ad matrimonium inter unam partem 
catholicam, et alteram hxueticain: id nobis evidenter de- 
duii videtur ex art. ii Declarationis Benedicti XIV de ma- 
trimoniis Ilollandia;, et ratione qua nititur: nulla assignari 
potest disparitas. 

Ca-terum in praxi, quando haretici convertuntur , per- 
mitti nequit ut matrimonium dissolvant , et aliud ineant, 
non soliun ratione dubii, sed ratione legis civilis quae prius 
matrimonium agnoscit ut .validum. Attamen curandum 
est, quando id fieri potest , ut matrimonium renovetur co- 
ram parocho et testibus, et benedictio recipiatur, tum ut 
tollatur omne dubium, tum ne careant gratia benedictioni 
annexa: sed si illud obtinendum non speretur , caute agen- 
dum est, et consulendi superiores, quia aliquando satius 
esset , etiamsi quis putaret matrimonium esse irritum , re- 
linquere partes in bona fide. 

PiiNCT. 2. Quid requiratur ut matrimonium non rit 
clandestinum. 

196. Quinque blc expendenda occurrunt : 1° quaenam 
praesentia parochi requiratur; 2“ quis sit proprius paro- 
chus, CUJUS praesentia requiritur; 3<> qua;nam debeant 
esse illius dotes, ut possit matrimonio assistere; 4® a 
quo suppleri possit; .V quot et quales debeant esse testes. 
De his toti Jem qua;stio:iibus agemus. 

9 . 
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QUiEST. 1. — Qualis praesentia parochi requiratur. 

197. Melias id dclertninari nequit, qiiim recurrendo ad bislnriam 
decreti illiu!> iii Concilio lati. Postulaverunt Galli ut irrita redderentur 
matrimonia non initu coram sucei dotc et tribus testibus : ci)m tamen 
exinde nimium coai ctari videretur matrimonii libertas, in tribus primis 
decreti redactionibus nulla fiebat mentio sacerdotis, sed tanlbin trium 
testium. Yerbm visum est non satis esse tres viros quoscumque, sed 
quaerendum stabilem testem ; deliberatum de scriba, vel paroebo, et 
judicatum cstqudd, si exigeretur parochi praesentia, mulld faciliCis im- 
pedirentur matrimonia inter ligatos aliquo impedimento, et certius con- 
staret de celebrato matrimonio. Postulaverunt tunc oratores Galli ut 
parochus •praesset matrimonio: sed mduerunt Patres eam vocem adbi- 
bere, qu* sonabat plCis quiira testis presentiam, et condiderunt de- 
cretum quale nunc exstat. Igitur, 

Ex mente Concilii Tiidentiui requiritur praesentia paro- 
clii, non tanquam ministri sacramenti, sed tanquaui testis 
principalis ab Ecclesia deputati , seu , ut loquitur Bene- 
dictus XIV , de Synod. 1. xili , c. xill, n° 6, tanquam 
testis auiliorizabilis pro Ecclesia , per quem nempe Eccle- 
siae constet de inito matrimonio. 

Hinc 1 “ valet matrimonium, licet sacerdos non conferat 
henediciioneni nuptialem; Concilium eam praecipit quidem, 
sed non eam exigit ad validitatem contractus. 

Oliin quidem in Gallia non pauci jurisperiti putabant 
benedictionem requiri ad validitatem matrimonii vi edic- 
torum regiorum, quae eam exigebant. Verum plerique 
theologi, et non pauci etiam jurisperiti, aliter sentiebant. 
Quidquid olim fuerit , nulla hodie remanere potest diffi- 
cultas. 

Hinc 2® non sufficit praesentia physica parochi , sed re- 
quiritur praesentia moralis , id est , ut videat et audiat con- 
trahentes: alioquin non poterit parochus testem agere 
coram Ecclesia, ut patet. Et ita decidit S. Congregatio, 
cum ea tamen restrictione , nisi offcctdsset non inteUigere : 
id est , si parochus ipse sibi causa fuit cur non videret et 
audiret , quia vel aures sibi obstruxit , vel faciem velavit , 
vahdumerit matrimonium; quia aequum non est ut ab ar- 
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bilrio factoque parochi pendeat matrimonii libertatem im- 
pedire. Aliunde matrimonia sic inita satis publica evadent. 
Ita Bbnb DICTUS XrV. 

Ad praesentiam autem moralem requiritur ut parochus 
interpelletur et moneatur de eo quod agere volunt contra- 
hentes, seu, ut loquuntur auctores, ut sit adhibitus. Ita de- 
claravit S. Congregatio. Ratio est, quia alioquin parochus 
non censetur advertere illud quod lit, nec judicare potest 
eos qui sic agunt velle serio agere. 

Sed etiamsi parochus fuisset sub alio praetextu vocatus, 
validum nihilominus foret matrimonium, modo antea mo- 
neretur accersitum eum quidem fuisse alio nomine, revera 
autem ut matrimonii celebrationi assisteret. Item, licit 
non fuisset vocatus, si , fortuitd praesens, interpellaretur. 

Imo valeret matrimonium , licet parochus non adesset 
nisi invitus et coactus. Ita declaravit S. Congregatio, et ad- 
mittunt communiter auctores : etiam in illo casu verifica- 
tur illius praesentia, et fidem facere potest Ecclesiae vere co- 
ram se celebratum fuisse matrimonium. 

Hinc 3° valet matrimonium celebratum a parocho, etiam 
in aliena parochia, quia non est proprie actus jurisdictionis, 
aut ad summum non nisi jurisdictionis voluntariae. Ita 
declaravit S. Congregatio Concilii. Attamen postulat bo- 
nus ordo ut parochus matrimonio non conjungat suos sub- 
ditos in aliena parochia, sine consen.su parochi aut episcopi 
loci. 


QUjEST. 2. Quis sit proprius parochus in ordine ad 
matrimonium, 

198. Apud omnes constat, ut valide ineatur matrimo- 
nium, requiri praesentiam illius qui in decreto Concilii Tri- 
dentini, ubi de bannorum proclamationibus , dicitur pre- 
prius contrahentium parochus. Hinc ibid. sic statuitur: 
« Si quis parochus, velalius sacerdos.... alterius parochiae 
» sponsos sine illorum paroehi licentia matrimonio con- 
» jungere aut benedicere ausus fuerit, ipso jure suspensus 
» maneat.... » Testantm- varii auctores, et pleraque Ri- 
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tualia, Lanc Concilii dispositionem fuisse in Galliis recep- 
tam. 

Magni igitur interest cognoscere quisnam sit proprius 
paroctiqsin ordine ad matrimonium. Exponemus primiiiu 
quid statuendum ex jure coinmuni ; postea expensmi quid 
ex disciplina ecclesiae Gallicanae. 

I“. Attento jube cosdiuni, Jiaec statui potest 

AssEBTIO. — Proprius parochus in ordine ad matrimonii 
V(ilidU(ilem fst parochus domicilii, vel quasi -domicilii, 
vel simplicis habitationis ’ non parochus originis , vel 
qualiscumque loci per quem simpliciter transeunt con- 
trahentes. 

Proh, et explicatur per partes. I. JiiciXUT Parochus domi- 
cilii. Domicilium dicitur locus in quo quis versatur cum 
intentione perpetuo manendi. Igitur domicilium non ac- 
quiritur ullo tempore ab eo qui liabet intentionem disce- 
dendi, dum contra statim, absque ullo temporis intervallo, 
acquiritur ab eo qui vult perpetuo permanere : illud om- 
nino dicendum esse secundum leges et canones expresse 
docet Fagnanus. Sed requiritur ut illa voluntas facto ali- 
quo sensibili manifestetur : quale autem debeat esse illud 
factum, multum pendet ex circumstantiis. Porro parochum 
domicilii esse proprium parochum in ordine ad matrimo- 
nium, constat ex unanimi scriptorum opinione, et ex 
S. Congregationis decisione, teste Benedicto XIV, In- 
stit. xxxni, n" 1. 

Sed quaedam annotanda sunt. 

1«» Si quis habeat duo domicilia in diversis parochiis, 
potest matrimonium inire coram alterutro parocho, quia 
vere habet duplicem parochiam. Sed tunc solum duobus 
domiciliis instructus aliquis jure appellatur, cum in utro- 
que aiqualiter collocatus, prudentium virorum judicio, exis- 
timatur : quod non mathematice , sed moraliter sumen- 
dum observant auctores. 

2” Si partes sint diversce parochice, non requiritur prae- 
sentia utriusque parochi, sed sufficit praesentia unius, quia 


Digitized by Googie 


CAP. IV. UUIS SIT PROPRIUS PAROCHUS. 205 
Concilium aon exi{>it praesentiam parochorum. Ita declara* 
vit etiam S. Conjpegatio. Imu potest parochus sponsi 
assistere in parocliia sponsx, et vice versa. Sed notant 
auctores parochum qui assistit debere, ut licite omnia fiant, 
habere consensum alterius parochi. Usus invaluit ut ma- 
trimonium celebretur a parocho sponsae in sua parochia, 
quia decet, juxta S. Ambrosium, ut quae nubit expetita 
magis videatur a viro quam ipsa virum expetisse. 

19t>. II. Dicitur Parochus quasi-do/idcilii. Quasi-domi- 
cilium, quatenus medium tenet inter domicilium et sim- 
plicem habitationem , est locus in quo quis versatur cum 
intentione ibi manendi, non quidem perpetuo, sed per 
tempus notabile, v. g., per majorem anni partem. Si quis 
habeat hanc intentionem, eamque facto externo sufficien- 
ter manifestet, videtur statim acquirere quasi-domicilium. 
Pori o post Concilii Tridentini decretum magna aderat con- 
troversia circa parochum quasi-domicilii ; imu plerique 
existimasse videntur necessario recurrendum esse ad paro- 
chum domicilii : sed observatum est locum fore nimiis 
difficultatibus, si id exigeretur ; unde jam satis receptum 
est sufficere, saltem generaliter loquendo, parochum quasi- 
domicilii : quod videtur intelligi in eo sensu quod non ideo 
excludatur parochus domicilii ; adeo ut liberum sit co- 
ram alterutro matrimonium inire. Ita supponit Benedic- 
tus XIV, Instit. xxxiii, et Constit. Paucis abhinc hebdo- 
madis, Bullar. t. IV. Hinc juxta plura Congregationum 
Romanarum responsa quae ibid. proferuntur, qui alicubi 
degunt muneris implendi causa, vel ad poenam iu carcere 
luendam, vel ad educationem recipiendam, aut famulatum 
exercendum, possunt matrimonium inire coram parocho 
illius loci. 

Diximus Saltem generaliter loquendo, 1<> quia etsi vi- 
deatur quasi-domicilium posse statim acquiri ex intentione 
satis manifestata, non constat an statim iniri possit matri- 
'teonium : auctores passim supponunt requiri ut saltem 
praecesserit aliquod habitationis tempus. .2" Benedic- 
tus XIV, Instit. cit . , dicere videtur non admitti parochum 
quasi-domicilii, nisi propter difficultatem adeundi pmo- 
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chuin domicilii, ideoque non admittendum esse, si nulla 
interveniat difficultas, v. g., si domicilium et quasi-domi- 
cilium in eadem civitate habeantur. Sed in eo casu recur- 
sum ad parochum domicilii necessarium esse tantum ad 
bonum ordinem, non autem ad matrimonii validitatem, 
deduci poterit ex iis qua: dicemus de parocho simplicis ha- 
bitationis. 

200. III. Dicitur Parochus simplicis habitationis. Intelli- 
gimus per simplicem habitationem, quatenus distinguitur 
a quasi-domicilio, quando non adest quidem intentio 
commorandi etiam per majorem anni partem, sed de facto 
quis commoratur per tempus satis notabile , id est , per 
spatium saltem unius mensis : nec sufficiet intentio sola , 
nisi reipsa adfuerit habitatio. Jam vero coram parocho 
talis habitationis iniri posse matrimonium indicat decisio 
^S. Congregationis, quam refert Eagnanus : « Cum vir et 
» mulier Trajectenses, timentes impedimentum a parocho, 

» ad vicinam urbem Aquisgranensem se contulissent, 
■ et ibi aliquandiu morati matrimonium contraxissent , 
» S. Congregatio consulta super validitate, censuit expri- 
» mendum tempus quo contrahentes Aquisgrana: manse- 
» runt : quod si fuerit saltem unius mensis, dandam esse 
» decisionem pro validitate , alias de novo referendum in 
» Congregatione. » Eam decisionem refert etiam Benedic- 
tus XIV in Const. cit., ubi hanc regulam tradit ad judi- 
candum de validitate matrimonii, « Quod, antequam ma- 
» trimoniiim contrahatur , spatio saltem unius mensis ille 
» qui contrahit habitaverit in loco ubi matrimonium cele- 
» bratur. » Eamdem decisionem pluries a S. Congrega- 
tione datam videmus. 

201. IV. Dicitur Non parochus originis. Parochus origi- 
nis ille dicitur in cujus parochia quis natus est ; modo non 
casu et per accidens ibi natus sit : si enim parentes illius 
alibi domicilium habebant, et ibi nonnisi transitorie 
versabantur, censetur natus in domicilio parentum : ita 
communiter auctores. PorrO ubi agitur de matrimonio, 
attendendum non est ad parochum originis : ut enim ait 
Benedictus XIV, Instit. xxxiii. n» 6, sacri canones, cum 
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nomine proprii parochi parochum quoque orijjinis com- 
plecti voluerunt, id expresse declararunt, queinadinocliim 
contigit ciim de sacra ordinatione sermo haberetur. Unde 
omnes auctores agnoscunt proprium parochum quoad 
matrimonium non esse parochum originis. 

202. V. Dicitur Non parochus qualiscumque loci per 
quem simpliciter transeunt contrahentes. Etenim, quando 
aliquis domicilium aut quasi-domicilium fixum habet, non 
sufdcil simplex illius praesentia omnino transitoria in alio 
loco, ut fiat parochianus istius loci in ordine ad matrimo- 
nium, prout pluries declaravit S. Congregatio, et intelligi- 
tur ex dictis. 

203. Dicimus Quando aliquis domicilium, etc., quia si 
agatur dc matrimonio vagorum, quo nomine illi intelli- 
guntiir qui non habent domicilium, aut quasi-domicilium, 
sed hinc inde vagantur, haec statui possunt. 

1® Proprius parochus vagorum ille est in cujus nunc di- 
tione versantur. Ita Benedictus XIV, Instit. xxxiii, n® 10, 
et alii auctores, ut videtur, satis communiter. Ratio est, 
quod debeant habere aliquem parochum, quando reci- 
pere debent sacramenta : porro nulli competit ille titulus 
quoad illos, nisi illi in cujus parochia versantur. 

Hinc 1 , si unus tantum sit vagus, poterit in parochia in 
qua versatur contrahere etiam cum incola alterius paro- 
chiae. Ita clare supponit Benedictus XIV, loc. cil, ; idem 
docent alii, quia ex jam dictis sufficit praesentia parochi 
unius e contrahentibus: porro hic vere adest parochus vagi. 

Hinc 2. non potest parochus matrimonio vagorum in 
aliena parochia assistere, quia nullum omnino titulum ha- 
bet, cum desit habitatio transitoria quae quoad vagos sup- 
])let vicem domicilii. 

2® Parochus tamen debet, antequam vagos conjungat, 
inquisitionem dilijjentem facere, et rem ad Ordinarium de- 
ferre : Concilium enim Tridentinum, sess. xxiv, cap. vii, 
de Rejorm. Matrim., « Parochis praecipit ne illorum (va- 
» gorum) matrimoniis intersint, nisi prius diligentem in- 
» quisitionem fecerint, et, re ad ordinarium delata, ab eo 
» licentiam id faciendi obtinuerint. » Plerumque indicant 
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Ritualia quoinodu facienda sit illa inquisitio : inquirendum 
piifscrtiin a;i sint baptizati, an catholici, an libeii quoad 
inatriinonium, sive quod nondum nupti fuerint, sive quod, 
si uiipti luerint, constet de morte prioris conjugis. Paro- 
chus qui proscripta negligeret, peccaret graviter, juxta 
omnes auctores, quia violaret proceptum Concilii in re 
gravissima. 

3“ Si parochus negligat rem ad episcopum referre, ni- 
hilominus valet matrimonium. Ita Benedictus XIV, 
Quast. 182, et est sententia magis communis. Ratio est 
quod parochus vagorum, ut vidimus, sit parochus loci in 
quo nunc versantur, noii vero episcopus per exclusionem 
parochi : ideo tantum praecipitur ut res ad istum refera- 
tur, quia sic melius liet inquisitio et prudentius proce- 
detur; sed illud non praecipitur sub peena nullitatis. 

204. — 1I‘> Ex DISCIPLINA Ecclesia-: Galucan.e. Olim 
ex edicto an. 1697, quod in praxi et in Ritualibus 
receptum fuerat, quando nupturi piutaverant domicilium, 
nec jam a sex mensibus, si cx alia ejusdem dioecesis pa- 
rochia venirent, vel ab anno integro, si ex alia dimeesi, 
fuerant commorati in novo domicilio aut quasi -domici- 
lio, non poterat celebrari matrimonium coram parocho 
novae hujus habitationis sine consensu parochi pristini 
domicilii ; qui caeteriim datus censebatur quando ibi 
banna promulgata fuerant. Illudque in eo sensu multi in- 
telligebant, quod irritum foret matrimonium celebratum 
ante tempus assignatum, quia potuerat lex et consuetudo 
determinare domicilium necessarium pro exsecutione de- 
creti Tridentini : quod tamen quidam non eo usque ur- 
gendum esse putabant. 

Hodie, abrogatis edictis regiis, difficultas est an adhuc 
stare censeri debeat prisca Ecclesia: Gallicana; disciplina, 
an vero pure et simpliciter recurrendum sit ad jus com- 
mune ? — Illud videtur regulariter pertinere ad determi- 
nationem cujuslibet episcopi in sua direcesi. Etenim 1" si 
attendamus ad tlisciplinam antiquam Ecclesia? Gallicana;^ 
hanc disciplinam, praesertim in se satis dubiam, interpre- 
tari potest profecto episcopus pro sua dicecesi, imo et eam 
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uiotlerari. 2<* Si ad jus commane^ haec observari possunt. 
Episcopus est proprius parochus cunctoruju suorum dice- 
ccsanoriim, seu iis conferre potest licentiam matrimonium 
celebrandi coram quocumque sacerdote ; igitur, quando 
determinat hunc aut ilium esse proprium parochum, modo 
illud determinet erga suos dioccesanos tantum, nulla potest 
esse difficultas, quia, esto quod talis non esset ex jure 
communi, illi sufficiet auctoritas episcopi : loquimur au- 
tem tantum de dicecesanis, quia si illi qui veniunt ab alia 
dicecesi nondum sint subditi parochi in cujus parochia 
nunc degunt, non magis erunt subditi episcopi, qui proin- 
de noM poterit eis assignare parochum. Sed episcopus irri- 
tum non potest efficere matrimonium jure communi vali- 
dum; igitur, quando determinabit hunc aut illum non 
esse proprium parochum, si talis sit ex jure communi, 
peccabit quidem ille matrimonium celebrans contra in- 
terdictum sui episcopi, sed nihilominus validum erit ma- 
trimonium. 

Jam vero quidam episcopi vel nihil de novo praescripse- 
runt, vel easdem posuerunt regulas quae olim servabantur : 
quidam per sua statuta jus olim Galliae peculiare abroga- 
runt, aut abrogatum declaraverunt : quidam redeundo 
generatim ad jus commune varias tamen modificationes 
attulerunt, aut retinuerunt : non pauci demum simplici- 
ter admiserunt dispositiones Codicis civilis circa domici- 
lium matrimoniale, de quibus infra (n“ 322), ideoque 
exigunt habitationem sex mensium, et nihil amplius, 
etiamsi contrahentes veniant ex altera dioecesi. Non vi- 
detur ergo afferri posse regula generalis. 

Unde quoad praxim, haec generatim observanda puta- 
mus. 1. Quando agitur de matrimonio celebrando, nimias 
vix adhiberi po.ssunt cautiones : multo satius est in iis 
ultra necessitatis limites progredi, quam citra remanere, 
2. In singulis dioecesibus, standum est sive episcoporum 
statutis, sive consuetudini vigenti. 3. Mullae praecavebun- 
tur difficultates, si accurate seiTentur, prout profecto ser- 
vanda sunt, quae praescribuntur ubique circa promulga- 
tionem bannorum saepe in pluribus locis faciendam. 4. In 
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casibus dubiis, rccurrcnduin est ad episcopum, qui saepe, 
ex dictis, dubium tollere auctoritate sua poterit. 

Caetcrum cum ad matrimonium admitti non debeat qui 
non nupsit civiliter, ideo dispositio legis civilis vim quam- 
dam indirecte obtinebit, etiam in ordine ecclesiastico. 

Qu.®st. 3. •— Queenam esse debeant dotes parochi ut possit 

. matrimonio assistere, 

205. Praecipuas difficultates paucis solvemus. 

I. Ve parocho non sacerdote. 1° Matrimonium coram illo initum 
viilobil in ratione contractOs, quia satisfit Concilio Tridentino; sed 
non valebit in ratione sacramenti, in sententia quae tenet sacerdotem 
esse ministrum. 

2° Ille tenetur delegare sacerdotem, quia ipse dare nequit bene- 
dictionem quam Concilium vocat sacerdotalem. 

CactcrCim apud nos quaestioni locus non est, cdm Dullus’sit parochus 
qui non sit sacerdos. 

206. II. De parocho excommunicato, aut suspenso. Si parochus sit 
toleratus, seu non denuntiatus, nulla est difficultas, c6m jurisdictio- 
nem non amiserit. Si ver6 non sit toleratus, res non est aded clara, 
quia amisit jurisdictionem. Attamen haec statui possunU 

1° Potest valide assistere matrimonio. Etenim remanet veri pa- 
rochus, quia excommunicatio ipsum nec titulo, nec possessione sue 
parochiae privat. Aliunde illa assistentia non est actus jurisdictionis, 
cOm parochus gerat solummodo munus testis : illudque exinde satis 
patet, quid valeat, ex dictis (n° 107), matrimonium initum coram eo 
licet invito, ciim tamen nemo exerceat jurisdictionem invitus. Demum 
hxc opinio confirmata fuit decisione S. Congregationis, dati post di- 
ligens examen, teste Fagnano. . 

Peccat tamen parochus, quia communicat in sacris cum fidelibus; 
quod ip.i prohibetur, saltem extra casum necessitatis. 

2° Potest valide dare benedictionem nuptialem. Si enim sit forma 
sacramenti, est actus meri ordinis, et nihil ostendit requiri essentialiter 
jurisdictionem; si sit mera eseremonia, nihil probat Ecclesiam voluisse 
adimere excommunicato facultatem hanc adininistraudi : unde ite- 
randa non erit illa benedictio. 

Attamen graviter peccat sacerdos contra prohibitionem Ecclesiae. 
Imd, juxta communem sententiam, incurrit irregularitatem, quia illud 
ministerium est proprium sacerdotis, ratione sui ordinis, cfim exerceri 
non possit nisi a sacerdote, ut constat ex ritu praiscripto ad illam bene- 
dictionem, ex usu communi Ecclesia:, et ex variis dispositionibus Juris. 

3" Potest dare alteri licentiam assistendi. Etenim ea licentia nou 
est actus jurisdictionis; est mera personse designatio, quA posita, jus 
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ipsum seu Concilium tribuit facultatem assistendi matrimonio : ciim 
ipsa assistentia non sit actus jurisdictionis, nec pariter licentia qum 
conceditur. Unde non tantdm validi, sed etiam licite potest lixc li- 
centia dari a parocho excommunicato; datur euim ob utilitatem, im6 
et necessitatem contrahentium. 

207. III. Be sacerdote cui interdictum est ne matrimonio 
assistat. I" Si latum sit illud interdictum a S. Pontifice^ 
cum ipse possit impedimentum dirimens statuere, matri- 
monium irritum erit, si interdictum sit munitum decreto 
irritanti ; secus vero, si adsit simplex interdictum. Ita Be- 
nedictus XIV, deSynod. 1. xil, c. v, n<> 3. 

2“ Si ab episcopo, vel agitur de parocho, vel de sim- 
plici sacerdote. Si agatur de parocho, valebit nihilominus 
matrimonium. Ita definivit S. Congregatio. Etenim, non 
obstante illo interdicto, semper remanet parochus, ac 
proinde nihil deest ut valeat matrimonium ex Concilio 
Tridentino. Episcopus autem jus non habet statuendi im- 
pedimenta dirimentia. Illudque locum haberet, etiamsi 
ille parochus esset ad nutum episcopi amovibilis, quales 
sunt hodie illi qui vulgo dicuntur Desservants ; nisi ta- 
men episcopus eum revocaret. Si agatur de simplici sa- 
cerdote, qui habeat tantummodo licentiam assistendi ma- 
trimonio, vel eam habebat ab episcopo, vel a parocho : in 
priori casu, nulla erit difficultas, semel revocata licentia ; 
in posteriori, nobis videtur sequi ex antea dictis quod, 
quandiu parochus servat suum titulum, episcopus non 
possit impedire quin valide alteri conferat licentiam assis- 
tendi matrimonio. 

208. IV. Be parocho intruso. In praesenti quaestione, 
duo piffsertim attenduntur : error communis , et titulus 
coloratus. Error communis adest, quando quis communiter 
habetur ut parochus, quamvis revera non sit. Per titulum 
coloratum vulgo intelligitur titulus collatus a legitimo su- 
periore, qui ex natura sua aptus est ad conferendam potes- 
tatem, sed reipsa non confert ob vitium quoddam occul- 
tum. Possunt haec duo simul concurrere, sed aliquando 
non concurrunt. ' 

1“ Si nec adsit titulus coloratus, ncc error communis > 
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ceiUiin est invalidum esse matrimonium, quia ille revera 
parochus non est. 

2° Si concurrat error communis cum titulo colorato^ sen- 
tentia communis est validum esse matrimonium. In eo 
enim casu Ecclesia supplet quod deest, ut desumitur tum 
ex jure canonico dispositiones juris civilis ea de re appro- 
bante, tum ex communi doctorum testimonio : illudque 
omnino aequitati consentaneum est, propter bonum fide- 
lium, ut facile intelligitur. 

3® Si adsit tuntiim titulus coloratus sine errore communi, 
nulla videtur difficultas ; tunc enim bonum fidelium non 
exigit ut Ecclesia suppleat quod deest : ac proinde irritum 
esset matrimonium. 

4“ Demum si adsit error communis sine titulo colorato, 
quidam existimant valere matrimonium, propter bonum 
spirituale fidelium. Alii tamen id negant, et quidem com- 
muniter. Nullibi in Jure confertur potestas pro eo casu ; 
semper supponitur adesse titulum. Ratio esse potest, quod 
ille de quo agitur nullo modo, ne apparenter quidem, dici 
possit parochus ; igitur, si ut talis communiter habeatur, 
id tribuendum imprudentiae fidelium, qui non debent ali- 
quem ut parochum habere nisi habeat titulum, saltem 
apparentem : insuper si in eo casu conferretur potestas, 
daretur occasio indignis se in officia ecclesiastica inge- 
rendi, unde innumera orirentur mala. 

Qu^ST. 4. — A quo suppleri possit parochus quoad ma- 
trimonium celebrandum. 

209. De tribus moveri potest quaestio : 1“ de ordinario ; 
2“ generatim de delegato ; 3“ de vicario. 

1. De ordinario. Eo nomine intelligitur episcopus : item 
vicarii generales, sive episcopi, sive capituli, sede vacante. 

1° Potest ordinarius matrimonio assistere. Constat, licet 
quidam in dubium revocaverint. 1. Episcopus est pro- 
prius sacerdos, seu parochus respectu suorum dioecesano- 
rum, ut alibi probatur. 2. Ex Concilio Tridentino, potest 
alium sacerdotem committere ad celebrandum matrimo- 
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nium : satis ergo mirum esset quod non posset ipse cele- 
brare; tunc plus juris in alium transferret quam ipse ha- 
beret, contra axioma Juris. 3. Clerus Gallicanus, in comi- 
tiis generalibus anni 1653, illud diserte declaravit. 4. Haec 
est disciplina ubique recepta : solummodo, quando epi- 
scopus matrimonium celebrat, ordinarie adest parochus 
cum stola ; sed tunc adest non tam ut parochus, quum 
honoris causa, et ut matrimonium registro inscribat. Ita 
Collat. Parisiensis, 

2® Potest episcopus, inconsulto, aut etiam invito paro- 
cho, alium sacerdotem delegare. Nulla potest etiam esse 
difficultas : episcopus, ex dictis, jus suum habet ex Con- 
cilio Tridentino, independenter a parocho ; est illius supe- 
rior, nec proinde tenetur consilium ejus exquirere aut 
sequi. Hinc ita declaravit etiam Clerus Gallicanus, uh/ 
supra. 

Equidem ordinarie non expedit ut episcopus illo jure 
utatur ; tum propter bonum pacis, tum quia facile decipi 
posset a contrahentibus, qui illi minus bene plerumque 
noti sunt quam parocho. Attamen aliquando opportunum 
imo et necessarium esse potest : v. g., si parochus injuste 
renuat matrimonium celebrare, 

210. II. De delegato generatim. Plura hic possunt inves- 
tigari. ^ 

1“ Quinam possint delegare ? — R. 1® Parochus; 2® or- 
dinarius, ex modo dictis ; 3“ imo et qui ipse accepit licen- 
tiam assistendi matrimonio, nisi ex circumstantiis appareat 
favorem ipsi concessum esse prorsus personalem, v. g., 
quia est cognatus contrahentium. 

2“ Quis delegari possit? — R. Solus sacerdos : ita exigit 
Concilium Tridentinum, et ita a. S. Congregatione pluries 
declaratum fuisse referunt auctores. Nec obstat quod ex 
dictis (n® 205) valeat matrimonium coram parocho non 
sacerdote : parochus enim a suo titulo habet quod sit 
testis authorizabilis ; idem autem alteri mere delegato non 
competit. 

211. 3® Qualis debeat esse delegatio ? — R. Debet esse 
1. expressa, scilicet per exclusionem tum ratihabitionis 
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spcrntee, quia aliud est dare licentiam faciendi, aliud rati- 
habere quod factum est; tum consensus prcesumpti^ quia 
aliud est quod data sit licentia, aliud quod in tali hypo- 
tliesi data fuisset; tum denique merce tolerantice, quia 
tolerantia instar verae licentiae haberi nequit, nisi aliud 
manifeste ostendant circumstantiae : alias locus facile dare- 
tur multis abusibus. 

Quid vero, si licentia generatim detur pro administra- 
tione sacramentorum, vel ad supplendam per aliquod 
tempus parochi vicem, etc., nulli facti speciali mentione 
matrimonii ? — Videtur illud multum pendere ex circum- 
stantiis, ex quibus colligetur quaenam fuerit intentio paro- 
chi : si enim, v. g,, parochus praesens, vel ad modicum 
tempus absens, concedat hanc licentiam, ea non censebi- 
tur extendi ad matrimonium : secus vero, si diu abesse 
debeat, quia saepe matrimonium non posset absque incom- 
modo differri ad tam longum tempus. Caeterum multo tu- 
tius est in omnibus casibus ut parochus mentem suam 
clare aperiat, vel ut recurratur ad episcopum qui omnem 
difficultatem tollet. 

2. Delegatio debet esse intimata delegato, et quidem 
curA et diligentia delegantis : antea enim censetur esse 
merum propositum, quemadmodum ubi agitur de dona- 
tione aut aliis contractibus. Unde si voluntas delegandi 
innotuerit alteri alia via quam ex delegantis intentione, 
nil peractum censetur : a fortiori, si nondum ipse inno- 
tuerit. 

3. Licentia debet esse ab utente acceptata : quia requi- 
ritur ut sacerdos agat ex vigore licentiae sibi concessae ; 
quod locum non habet, nisi delegationem acceptet. 

4. Deuiuni requiritur ut licentia non fuerit revocata. 
Quandiu peractum non est matrimonium, revocari potest 
licentia; et si revocatio sacerdoti fuerit intimata, irritum 
erit matrimonium coram ipso celebratum. Sed si revocatio 
nondum innotuerit, validum erit ; quia per quasemnque 
causas res nascatur , per easdem debet dissolvi. Aliunde 
adest hic quodam modo titulus coloratus cum errore com- 
muni. 
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212. 4°. Quousque extendatur delegatio? — R. Si paro- 
clius, concedendo licentiam assistendi matrimonio, illam 
restringat ad ecclesiam parocliialem, vel alium locum suae 
parochiae, certum est delegatum non posse valide alibi as- 
sistere ; quia sicut parochus potest dare licentiam assis- 
tendi, ita potest eam dare restrictam. Si vero ea restrictio 
non fuerit apposita, docent auctores posse illum sacerdotem 
assistere matrimonio extra parochiam concedentis : quia 
Concilium Tridentinum exigit tantum assistentiam sacer- 
dotis, de licentia parochi, et nihil decernit de loco. Insuper 
assistentia matrimonio non est actus jurisdictionis, ut jam 
vidimus ; pariter licentia non est proprie dicta delegatio : 
ergo nulla est ratio cur exerceri non possit extra territo- 
rium parochi. 

Quid vero, si episcopus aut parochus concedant sacer- 
doti licentiam assistendi matrimonio, praemissis tamen de- 
nuntiationibus, et inquisitione de impedimentis : valebit- 
ne matrimonium, si sacerdos haec omittat? — Affirmant 
multi, quia non censetur praescribi ea forma nisi ad nor- 
mam juris communis. Attamen, cum ex alia parte videri 
possit non praesumendum esse aliquid supervacaneum 
addi commissioni, forsan dici posset e conmario apponi 
strictam conditionem. Illud pendet ab intentione conce- 
dentis ; quae ideo diligenter investiganda est. 

213. III. De vicario. Vicarii jurisdictionem suam apud 
nos accipiunt ab episcopo , qui potest vel eis per seipsum 
absolute conferre jus assistendi matrimonio, ita ut speciali 
ad hoc parochi delegatione non indigeant; vel illud con- 
ferre quidem, sed ita dependenter a parocho, ut ipse pos- 
sit restringere, vel limitare ; vel demum absolute relinquere 
parocho curam et libertatem delegandi vel non , et talem 
vel talem vicarium designandi ad quem illa functio perti- 
neat : pro variis illis hypothesibus , facile intelligitur di- 
versas dari debere decisiones: sed stando iis quae magis 
communiter recepta videntur, baec statui possunt. 

1“ Vicarius potest assistere matrimonio, saltem paro- 
chianorum , et quando celebratur in parochia. Ratio est, 
quia parochi vices gerit, eumque repraesentat. 
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Dicitur Saltem parochianorum, et quando celebratur in 
parochia^ qiiia, juxta quosdam, delegatio vicario concessa 
ultra non extenditur. Aliter tamen sentiunt inulti, ut de- 
duci potest ex modo dictis (n” 212). 

2“ Vicarius potest etiam alium sacerdotem committere 
ad celebrandum matrimonium, saltem in parochia. Ratio 
est, quia ex jure delegatus ad universalitatem causarum 
potest, generatim saltem loquendo, subdelegare ad casum 
specialem : videtur ita consuetudine receptum esse ; ita 
etiam declarant ad tollendam omnem difficultatem, plura 
Ritualia vel Statuta synodalia. 

Dicitur Saltem in parochia, quia plures docent non 
posse aliter ; et nituntur declaratione S. Congregationis 
quam afferri dicunt a Fagnano : sed nihil tale in loco ci- 
tato legitur ; contra, quamvis expressi non agat Fagnanus 
de illa quaistioiie, principia ponit ex quibus sequitur aliter 
sentiendum esse; docet enim hic non adesse actum juris- 
dictionis, nec delegationem proprie dictam ; ergo nulla est 
ratio restringendi ad territorium parochiae. 

2 1 4. ScHOLlUM. — Cum, ex una parte, finis Concilii 
Tridentini fuerit praecipue ut constaret de matrimonio, et 
ex altera communiter ad proprium parochum recurrenduni 
sit, quando hujus testimonium certum obtinendum erit, si 
matrimonium celebretur coram alio , et prsserlim coram 
sacerdote extraneo , media adhibenda erunt quibus facile, 
datd occasione, obtineri possit illud testiinoniuin : ideo 
vel matrimonium inscribitur in parochia in qua celebratur, 
et hujus instrumentum authenticum transmittitur ad paro- 
chiam ad quam pertinent contralientes ; vel statim inscri- 
bitur in ipsa contrahentium parochia. 

Qu.T.ST, 6. — Quot et quales testes requirantur ad ma- 
trimonium, 

215. 1° Ex Concilio Tridentino requiritur ut matrimo- 
nium fiat coram duobus vel tribus testibus. Olim edicta 
regia praecipiebant ut quatuor ades.seiit ; non tamen, ex 
communi sententia, sub poena nullitatis. Nulla hodie su- 
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percssc potest difficultas , quoad matriinoniuni coram 
Ecclesia celebratum, de quo solo hic agimus : si tamen ali- 
cubi Ritualia quatuor exiguut, profectu quatuor adlii- 
beudi sunt. 

2° Concilium nihil statuit circa testiun» qualitates, quia 
noluit nimis coarctare libertatem matrimoniorum; etedi- 
unde quod deesse potest ex parte testium, suppletur per 
praesentiam parochi. Unde, quamvis matrimonium sit res 
gravissimi momenti, non requiruntur testes , ut dicitur in 
Jure, omni exceptione majores. Attamen, ad majorem se- 
curitatem, ordinarie praescribitur ut testes non admittan- 
tur vagi, incertique domicilii , sed qui bene noti sint in 
vicinia, et digni quibus adhibeatur hdes. 

30 Debet simul concurrere praesentia parochi et testium ; 
nec satis foret quud adessent successive ; Concilium enim 
Tridentinum satis illud indicat, et vult ut possint utrique 
de uno et eodem actu testari. 

Insuper hic applicanda sunt plura ex iis quae diximus 
cii'ca praesentiam parochi. 

§ 16. Dc impedimentis canonicis prohibentibus. 

216. Ad quatuor reducuntur, ut diximus, nempe 
F.cclesix vetitum, tempus, sponsalia, votum : 

quae ex communi sententia graviter obligant, cum sint in 
materia gravi. Jam diximus de sponsalibus (n° 106), et de 
voto (n« 154) ; superest ut de duobus aliis loquamur. 

I. De Ecclesi.e vetito. Si vox illa sumeretur omnino 
generahter, comprehenderet omnia impedimenta, ut patet. 
Sensu- minus generali , designare potest varios casus in 
quibus non licet matrimonium inire, licet ii casus non 
comprehendantur expresse inter impedunenta. Sic Ecclesia 
vetat, 1“ ne matrimonium inealur absque prsevia procla- 
inatione baunorum ; ’2° ne catholici nubant cum haereticis ; 
3“ ne ad matrimonium admittantur qui ignorant elementa 
hdei : de his tribus jam dictum est ; 4“ juxta quosdam, ve- 
tat ue matrimonium ineatur tempore interdicti : sed illud 
negant plerique, qui tamen dicunt tuuc uon esse couferen- 
DE M.\TR1.M0N10. 10 
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das benedictiones soleinnes ; 5" vetat ne matrimonium in- 
eatur ab excommunicato vel cum excommunicato : quo 
sensu illud intelligenduin sit, explicatur in Tr. de Censuris. 

Si demum illud impedimentum sumatur sensu stricto, 
designat praeceprtun speciale superioris legitimi, quo quis 
prohibetur matrimonium inire. Causae justae ita prohibendi 
sunt praesertim, 1° necessitas vitandi scandalum, aut rixas 
et discordias praeveniendi ; 2“ suspicio alicujus impedimenti 
de quo veritas inquirenda est; 3“ tertiae personae contra 
matrimonium intercessio, gallice opposition. Ex his, vel 
aliis similibus causis, prohiberi potest matrimonium non 
solum a S. Pontifice et episcopo , sed etiam a pau-ocljo, ut 
docent communiter auctores; quia, licet potestatem non 
habeat ferendi leges, ipsi tamen committitur cura ut ma- 
trimonium debito modo ineatur, ac proinde ipsi deesse non 
debet auctoritas ad illud necessaria. 

217. II. Dk impedimento temporis. Varia fuit variis 
temporibus Ecclcsiaj disciplina circa prohibitionem matri- 
monii certis temporibus. Hodie standum decreto Concilii 
Tridcntiiii, sess. xxiv, rap. x, ex quo prohibitio extendi- 
tur, « Ab adventu D. N. J. C. usque in diem Epiphani», 
» et a feria quarta Cinerum usque iu octavani Pascliatis 
» inclusive. •» 

Porro Concilium non prohibet simpliciter nuptias, sed 
solemnes nuptias : unde jure communi non prohibetur 
ipsum matrimonium, ut constat ex Rituali Romano, ex 
Benedicto XIV, Instit. lxxx, n'“ 3 et 14, et ex decisione 
S. Congregationis ibid. n® 20 ; sed prohibetur apparatus 
et pompa nuptiarum, sub quo nomine intclligitur bene- 
dictio solemnis dari solita intra missam, et ipsa miss*a Pro 
sponso et sponsa, quae ideo non est celebranda, quando 
matrimonium initur tempore Adventus vel Quadragesimae; 
ibid. n»M-6 et 8-tl. 

Sed in Gallia , ex generali consuetudine , vetantur tum 
apparatus, tum ipsum matrimonium ; ita ferunt plura con- 
cilia provincialia, et pleraque Ritualia. Monet ipse Bene- 
dictus XIV, n® 14, tali consuetudini standum esse in locis 
ubi viget : additque, n“ 12et 15, prohibitionem matrimonii 
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admittere dispensationem concedendam ab episcopo loci ; 
non vero prohibitionem apparatus seu solemnitatis, quia 
non videtur adesse posse ratio sufficiens recedendi a com- 
muni Ecclesiae disciplina. Sed apud nos, dispensatio ab 
episcopo concessa satis communiter extenditur ad ipsaun 
solemnitatem et apparatum. 

Abt. 3. De dispensatione ab impedimentis canonicis, 

2 1 8. Pro certo supponendum est Ecclesiam posse dis- 
pensare ab impedimentis quae sunt juris tantum ecclesias- 
tici : id indicat Concilium Tridentinum, sess. xxiT, can, S, 
et cap. Y de Refurm. matrim.; et satis constat ex usu quo- 
tidiano. Difficultas tantum moveri posset de dispensatio- 
nibus in radice, de quibus in art. seq. Hic igitur agemus 
1° de iis qui possunt dispensare ab impedimentis matri- 
monii ; 2° de modo obtinendi dispensationes a S. Sede ; 
3° de modo eas exsequendi ; 4° de modo obtinendi dispen- 
sationes ab episcopo, et eas exsequendi. 

§ 1 . — Quis possit in Ecclesia dispensare ab impedimen- 
tis matrimonii. 

Tria hic occurrunt expendenda : 1* an ea potestas per- 
tineat ad Summum Ponti&cem : 2* an ad episcopos; 3” an 
ad alios. 

Punctum l. — An et quo jure possit Summus Pontifex 
dispensare ab impedimentis matrimonii. 

219. Nullum dubium esse potest de auctoritate S. Pon- 
tificis : agnoscunt enim omnes catholici illum posse dis- 
pensare ab omnibus legibus ecclesiasticis. Etenim ali- 
quando expedit ut dispensationes concedantur : porro, 
cum ideo non possit convocari Concilium , nec tota adiri 
Ecclesia, necessario requiritur ut sit aliquis in Ecclesia 
qui possit eas concedere ; hic autem erit saltem S. Pon- 
tifex. 

Et quidem jure divino ipsi competit haec potestas , et 
f non tantum ex jure ecclesiastico, seu ex concessione £c- 
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desis, ut fusius ostenditur iu Tr» de £ccte$ia : quidquid 
enim sit de ea qusstione^ an Pontifex sit inferior, 
nec lie. Concilio generali, hanc dispensandi auctoritatem 
ipsi concedi a Cliristo pcffitulabat necessario bonum Eccle- 
sis regimen ; et feipsa concessam fuisse ostendit praxis 
inconcussa. 

Punctum 2. — et quatenus episcopi possint dispen- 
sare ‘ab impedimentis matrimonii, 

320, Oipuibiis notum est j jam a longo saltem tempo- 
re, ad S. Pontificem recurri ad obtinendas dispensationes 
ab impedimentis matrimonii , et tamen aliquando eas ab 
episcopis concedi : explicandum habemus quo Jure ita 
servetur. De quo variae sunt opiniones theologorum et ca- 
nonistarum. 

1* opinio, quae olim erat multo communior apud Gal- 
los, docet episcopos habere ex jure divino facultatem dis- 
pensandi circa impedimenta matrimonii, quandiu saltem 
ea dispensatio non fuit reservata superiori; ac pi-oinde 
eos qui sunt iu usu dispensandi agere jure proprio, et 
quia jus antiquum servaverunt, nec adversus eos fuit 
praescriptum. Plerique tamen fatentur jam a pluribus 
saeculis hanc facultatem fuisse S. Pontifici reservatam ; 
adeo ut, juxta praesentem disciplinam, dispensare ne- 
queant episcopi, nisi iu iis de quibus perseveravit antiqua 
consuetudo. 

II® Opinio, communis apud extraneos, et quam olim 
tenebant non pacuci Galli, multdque plures hodie tenent, 
docet episcopos non posse jure proprio dispensare in im- 
pedimentis, sed tantum ex concessione expressa aut tacita 
S. Pontificis aut £cdesiae. 

Ut inter illas opiniones eligamus, plures instituemus 
quaestiones. 

221. 1“ An episcopi possint jube PHOPBIO dispensare ge- 
nerati m ab impedimentis matrimonii ? 

Inhaerendo secundae sententiae supra expositae, sic sta- 
tuimus : 
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Pbopositio. — Episcapi non possunt. Jure dwinOy dispear 
sare generatiin ab impedimentis matrimonii. 

Prob. I, Ex principiis regiminis ecclesiastici. Fide cpr- 
tuin est episcopos esse inferiores S. Pontifici et Ecclesiai, 
a quibus constituta fuerunt impedimenta matrimonii f 
pono inferior non potest dispensare circa legem a superio- 
re latam, nisi superior expresse vel tacite hanc facuUateiu 
concesserit : quod probatur 1° ex jure canonico. Clemens Y 
in Constitutione lata in Concilio Viennensi, ait : Nos inter 
rcetera prcecipui attendentes quod lex superioris per inferio- 
rem tolli non potest; idque ita intelligendum declarat^ ut 
nequeat ab inferiori corrigi, vel immutari, aut quidquam 
ei detrahi, sive addi, vel dispensari quomodolibet circa 
ipsam, seu aliquam ejus partem. Idem pluries in Jure as- 
seritur. 2® Ex ratione. Dispensare est tollere, seu suspen- 
dere vim legis pro aliquo casu peculiari ; porrb id nequit 
inferior, cum illius voluntas subjecta sit voluntati superio- 
ris, nec possit eam infringere. Ergo, etc. 

Nec obstat do quod asserunt multi tanquam axioma, Episcopum 
posse in sua dicecesi quidquid potest S. Pontifex in universa Ecclesia, 
exceptis iis qua; sibi specialiter reservavit. — Illud nullo solido funda- 
niento nititur, et, si generaliter sumatur, est ralsissimum. Equidem 
episcopi sunt principes in sua dicccesi, ideoque possunt ferre leges, 
censuras, etc.; sed non ideo acceperunt plenitudinem potestatis, quae 
soli S. Pontind fuit collata. 

Non obstat 2o decisio juris canonici, cap. Nuper, svx, de Sentent. 
excommunic., quS statuitur absolutionem a censura posse ab inferiori 
concedi, quando superior sibi eam expressi non reservavit. — Magnum 
est discrimen; censura est peena quae privat spiritualibus bonis, e( 
quidem peena medicinalis, quae ideo, reo peenilente, tolli debet; unde 
(|uando satisfacit, jus habet ad absolutionem ; bine nimis onerosum 
esset semper recurrere ad superiorem ; illud autem locum non habet 
ubi de dispensatione. Et revera alioquin ipsimet parochi dispensare 
possent, quemadmodum possunt absolvere. 

Non obstat 3* demum facultas quam omnes tribuunt episcopis dis- 
pensandi in rebus levis momenti, vel quae ex natura sua frequenter oo 
currunt, v. g., in lege jejunii, abstinentiae, et aliis mullis etiam genera- 
libus. — Tdemlocura non habet circa dispensationes de quibus agimus ; 
mens enim Ecclesiae est ut illae dispensationes sint rarae, et non nisi 
gravi de causa concedantur : porrd multd frequentiores essent, si a 
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qaolibet episcopo concederentur, nec episcopi eam baberent indepen* 
dentiam, sinb qua brerl corrueret disciplina ecclesiastica ; siquidem 
difficili resisterent precibus et forsan minis principum, virorum poten- 
tium, magistratuum, etc.; ita Cabassvt, quem citat Benedictos XIV. 

II. Ex Eeelesia uiu et diteiplina. Falsd asseritur episcopos, priori- 
bus saeculis, vulgd dispensationes hujusmodi concessisse, quasi ei jure 
proprio. Etenim 1* a primaevis temporibus ad saeculum VII , nullum 
inveniri exemplum dispensationis circa matrimonium agnoscunt aucto- 
res utriusque opinionis, quibus nullum occurrit monumenlum ante 
S. Gregorium Magnum. 3° Is, ad instantiam S. Augustini, Angloi-nm 
episcopi, permisit matrimonium in gradibus remotioribus allinitatis; 
idemque in gratiam Germanorum indulsit, octavo s;ecuio, Grego- 
rius II : sed haec erat potids legis modificatio seu restrictio, quam 
dispensatio proprie dicta. 3° Deinceps usque ad saeculum XIV, paucis- 
sima occurrunt exempla dispensationum, et quidem non ab episco- 
pis, sed a solis SS. Pontificibus concessarum. Scilicet videmus pluries 
SS. Pontifices praecepisse separationem principum, qui contra canones 
nupserant, et variis peenis subjecisse episcopos qui talibus matrimoniis 
consenserant ; aliquando tamen ea matrimonia confirmAsse, ad postu- 
lationem ipsorum episcoporum : prima hujusmodi dispensatio, nempe 
post matrimonium initum, concessa dicitur an. 1104 a Paschali II Phi- 
lippo I, regi Galliae. Ante matrimonium autem contrahendum, primum 
exemplum occurrit in dispensatione concessa abinnocentio III Othoni 
imperaturi, an. 1209. 4° A saeculo XIV, paulatim frequentiores factae 
sunt dispensationes; sed nihil ostendit etiam tunc eas fuLsse commu- 
niter ab episcopis quasi jure proprio concessas : contrA non ita obser- 
vatum fuisse deduci potest, tum ex iis quae acta sunt tempore magni 
schisniatis; tum ex instructionibus quae fuerunt datae D. de Lanssac, 
quando legatus a rege Galliae ad Concilium Tridentinum missus est; 
lora denique ex variis Conciliis quae expressA agnoverunt ad solum 
S. Pontificem pertinere dispensationes concedere {Vid, P. M., n»1072.) 

III. Ex auctoritate SS. Pontificum, qui facultatem dis- 
pensandi ab impedimentis tanquam Sedi Aposlolicae exclu- 
sivfe propriam vindicare , dati occasione , non omiserunt. 
Iu inter alios PiDS IV an. 1563; Benedictus XIV, qui 
non soliim quaestionem fuse discutit , sed ait congrega- 
tiones Urbis non semel proscripsisse opinionem quae as- 
serit episcopos communiter dispensare posse, tanquam 
falsam et temerariam; Pius VI, occasione edictorum 
imperatoris Josephi II , an. 1782 ; et Pius VII in Brevi 27 
februarii 1809 ad episcopos Gallicanos. {Pid, P. M., 
n» 1074.) 
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222. Hinc si carent episcopi potestate dispensandi ab 
impedimentis matrimonii, illud non oritur ex eo quod ea 
polesias ipsis fuerit ablata et S. Pontifici reservata; sed ex 
eo quod eorum auctoritas natura sua non extenditur ad le- 
ges superioris. Contra quando dispensant in variis casibus 
de quibus mox dicturi sumus , illud habent tantum ex 
concessione expressa vel tacita Ecclesia aut S. Pontificis. 
Attamen , juxta multos, potestas illa dicenda est ordinaria, 
quia est annexa dignitati seu officio, et quidem in perpe- 
tuum, et in ea est quasi radicata^ nec committitur tali per- 
sona seu industria ejus. Sed juxta alios, cum potestas illa 
non sit de seinnata muneri, prout innata est,v. g., potestas 
dispensandi in propria lege, sed oriatur tantum ex conces- 
sione superioris , ideoque non sit vere propria , neque exer- 
ceatur jure proprio , sed potius nomine alieno , dici non 
debetstricteordinaria, sed potius extraordinaria: agnoscunt 
tamen eam quoad efiectus magnam habere similitudinem 
cum ordinaria ; unde dicunt vocandum esse quasi-ordina- 
riam , seu ordinariae sequivalere , illudque satis communi- 
ter admissum videtur. 

Sed et ii etiam qui nostram opinionem non admitterent, 
debent agnoscere hodie fas non esse episcopis generatim 
dispensare. Potestas enim episcoporum jure divino ita 
subest auctoritati Ecclesiae et S. Pontificis , «ut, ait Bene- 
» DICTUS XIV, de Synod. 1. vii, c. viil, n“ 7, consentien- 
» tibus omnibus catholicis , ejusdem auctoritate et imperio 
» limitari, atque ex legitima causa omnino auferri possit. » 
Jam vero , licet non afferatur reservatio expressa , quae in 
nostra sententia non fuit necessaria, ex iis quae attulimus 
constat saltem de consuetudine, quam agnoscunt commu- 
niter auctores sufficientem fuisse ad reservationem indu- 
cendam. 

223. 11°. An et quatenus possint episcopi , vi consuetu- 
dinis UNivEBSALiTEB KECEPTAC, in quibusdam casibus dis- 
pensare ab impedimentis matrimonii? 

Solvemus hanc quaestionem varios casus enumerando. 
Itaque 1" dispensant episcopi ab impedimentis prohibenti- 
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bns. Nullus de hoc dubitat, ait Benedictus XIV, deSynod. 
1. IX, c. II, n® 1. Excipi tamen debent 1“ vetitum latum a 
S. Pontifice, vel alio superiore, v. g., ab archiepiscopoin 
casu appellationis; 2“ sponsalia, in quibus nec ipse S. Pon- 
tifex dispensat, cum vis illorum oriatur a jure naturali , 
ideoque locus sit tantum interpretationi ; 3® votum casti- 
tatis perpetuae , et votum ingrediendi religionem ; quae re- 
servantur S. Pontifici : votum quidem castitatis, quando 
est perfectum , tum in ratione voti , id est, emissum vo- 
luntarie et mature , non per dolum aut metum ; tum ra- 
tione materiae, id est, pro objecto directo habens castita- 
tem , et quidem perfeetam ; certum , nempe quando 
constat votum emissum fuisse , et esse votum castitatis ; 
absolutum , id est , non alternativum , nec conditionatum , 
sed saltem absoluto aequivalens , quale videtur esse post 
impletam conditionem : votum autem ingrediendi reli- 
gionem , quando est de religione quam constet esse 
religionem approbatam , sensu exposito ubi de Voto 
sotemni, 

224. 2® In iisquee conjugatos impediunt a petitione debiti. 
Ita ferre consuetudinem testantur auctores. Excipiendus 
tamen casus , quo uterque , aut saltem unus cum alterius 
consensu emisisset votum quod sit S. Pontifici reservatum 
ex modo dictis. 

225. 3® In matrimoniis cum impedimento dirimenti jam 
initis. Ita communiter auctores ; illud ultro admittit Be- 
nedictus XIV, de Synod. 1. ix, c. ii, n. t ; sed addit ne- 
cessarium esse ut simul concurrant sex circumstantiae : 
quas tamen non semper requiri dicunt auctores quidam, 
praesertim in Gallia, lo Ut adsit bona fides, id est, ut 
ignoratum fuerit impedimentum ; illi enim qui maM fide 
contraxerunt, indigni sunt indulgentid Ecclesiae, ex Con- 
cilio Tridentino, sess. xxiv, cap, v, de ReJ. matrim, : sed 
sufficit bona fides ex parte unius, quia pars innocens non 
debet arceri ab Ecclesiae indulgentia propter delictum al- 
terius. 2® Ut impedimentum sit occultum, et matrimo- 
nium publicum, quia alioquin non urget necessitas, et 
scandalum ex separatione timendum non est. 3<> Ut ma- 
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trinioniuin fuerit consummatum, quia ante consumma- 
tionem facilior est separatio. Attamen multi eam condi- 
tionem non requirunt. 4° Ut impedimentum sit ex iis in 
quibus dispensare solet S. Pontifex. 5<> Ut partes sine 
scandalo separari nequeant. Yeruin difficile est ut duo, 
qui pro nuptis habentur, separentur absque scandalo, 
6» Ut sine gravi incommodo exspectari nequeat dispen- 
satio S. Poniibcis. 

226. 4° 7/r rasu dubii. Ita communius etiam illi qui sunt 
juribus S. Pontificis maxime addicti ; quia licet dispen- 
satio in se sit odiosa, facultas dispensandi est favorabilis 
ex communi Doctorum sensu, ac proinde amplianda ; et 
insuper ita expostulare videtur utilitas spiritualis Gdelituiti 

227. 60 In casu urgentissimw necessitatis, saltem si /flit 
pedi mentum sit occultum / T. g., si matrimonium, ad quod 
omnia sunt parata, differri non possit sine scandalo, et 
sponsorum infamia, putii si unus manifestet impediment 
tum ex commercio illicito, etc. Tunc episcopum dispen~ 
sare posse docuit Sanchez, cujus doctrinam amplexi suqt 
plerique qui post ipsum scripserunt, adeo ut hodie coin' 
niuuis aut fere communis habenda sit : eam refert nec 
improbat Benedictus XIY, 1. ix, c, ii, n>> 2 et 3. Ratio 
est quia in his casibus non censetur S. Pontifex velle sibi 
reservare facultatem dispensandi ; quae reservatio verteret 
in destructionem, non in aedificationem. Aliunde hodie eit 
consuetudine satis tollitur ,quod ab initio poterat super-, 
‘esse dubium. 

Notant tamen auctores episcopum non posse dispensare 
si aliquod aliud medium suppetat malo occurrendi, idep- 
que varia media indicant. Yerum plerumque haec ad 
praxim reduci non poterunt, nec tollent suspiciones , 
rumores et scandalum. Unde potius concludendum est 
quanti intersit moneri fideles ut confiteantur diu apte pia- 
triinonii tenapus. 

Dixi Saltem si impedimentum sit occultum, quia si sit 
publicum, vulgo supponunt auctpres non posse episcopmp 
dispensare; imo Propositio asserens posse episcopum dis- 
pensare in publico impedimento matrimonii dirimente con- 

10 . 
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sanguinitatis pro matrimonio contrahendo^ sive in articulo 
mortis^ sive in alia urgentissima necessitate, Romae decla- 
rata est falsa et temeraria. Ratio est quia tunc non adest 
idem timor dilTamationis et scandali ; et incommoda quae 
ex dilatione matrimonii oriri possunt tribuenda sunt con- 
trahentium malitiae, neque proinde Ecclesiam movere de- 
bent ut eis aliquis favor praestetur. 

Attamen quidam etiam ad impedimentum publicum ex- 
tendunt eamdem rationem necessitatis. Olim, inquiunt, au- 
ctores non loquebantur nisi de impedimento occulto, quia 
quando impedimentum erat publicum, parochus poterat 
matrimonium impedire : hodie vero, mutatis circumstan- 
tiis, possunt occurrere, etiam quoad impedimenta pu- 
blica, eadem incommoda quibus olim nitebantur theologi. 
Scilicet cum tanta detur facilitas standi soli matrimonio 
civili, et ssepissime contrahentes non possint aut nolint 
exspectare recursum ad S. Pontificem, intelligitur talem 
dari necessitatem, qualis vix urgentior concipi potest ; 
nemo enim nescit quam grave scandalum et quanta in- 
commoda oriantur ex matrimoniis mere civilibus. 

Nihilominus episcopi communiter in bis casibus non dis- 
pensant; et merito quidem, ut nobis videtur. Nam unde- 
nam haberent potestatem illam? 1. Non a consuetudine, 
siquidem contraria est, etiam in Galliis. 2. Non ex prae- 
sumpto consensu S. Pontificis ; non enim satis concipitur 
securum esse posse eum qui consensu praesumpto niti velit, 
quando consensum expressum adeo facile postulare potuit,' 
et tamen vel non postulavit, vel non obtinuit. 3. Non ra- 
tione necessitatis, et propter bonum religionis : sub eo res- 
pectu, ille nobis videtur officio suo plan^ satisfecisse, qui 
postquam rerum statum supremo Ecclesiae Pastori expo- 
suit, progrediendum non existimat ultra facultates sibi 
concessas. 4. Si semel admittatur illa necessitatis ratio, 
mox penitus evanescet reservatio^ corruent Ecclesiae leges, 
et abrumpetur vinculum externum, fere quod supersit 
unicum quo Ecclesiae membra centro unitatis catholicae 
conjunguntur. 

228. 6* Juxta quosdam, dispensant episcopi ubi agitur 
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ile dispensatione Pontificia consolidanda, quando nempe 
fuit ob aliquem defectum irrita. Sed talis potestas nec jure 
nec consuetudine tribuitur episcopo ; et aliunde reservatie 
non tollitur per dispensationem quae nullius est roboris. 
I{^itur eatenus dispensare tunc poterit episcopus, quatenus 
habebit , ut hodie omnes aut fere omnes episcopi habent, 
a S. Pontihce facultatem concedendi litteras quae dicuntur 
Perinde valere, id est , convalidandi, saltem in pluribus 
casibus, litteras dispensationis irritas. 

229. Illo An et quatenus episcopi dispensare possint 
VI CONSUETUDINIS SEDIUM PARTICULARIUM? 

Praeter casus mox enumeratos, in quibus generaliter dis- 
pensant episcopi, oliin in Gallia pro variis dioecesibus variae 
existebant consuetudines, vi quarum episcopi multi in di- 
versis aliis casibus dispensabant, alii in pluribus, alii in 
paucioribus. 

Porrd Benedictus XIV, de Synod. 1. xi, c. ii, grave du- 
bium movebat, tum circa existentiam, tum circa vim 
talis consuetudinis: unde concludebat episcopos non de- 
bere ed uti, cum agatur hic de re ad sacramenti valorem 
spectante, in qua parti tutiori standum est. 

Attamen vindicari poterant illse consuetudines, \o quoad 
factum, seu existentiam, ex testimonio auctorum et Ritua- 
lium. 2” Quoad jus, seu legitimitatem, quia nihil in eis 
occurrebat unde deberent reprobari : non ratione originis, 
quae, ubi agitur de consuetudine inducenda, non attendi- 
tur ; non ratione temporis, cum in multis dioecesibus essent 
immemoriales ; non ratione sui, quia, si expediat ut solus 
S. Pontifex dispenset a legibus de quibus feri nunquam 
dispensatur, expedire potest ut, in casibus urgentibus, 
dispensent episcopi ab iis legibus, in quibus vix unquam 
dispensatio denegatur ; ipsa veru consuetudo, quae est op- 
tima legum interpres easque adsrogare potest, indicabit 
etiam quandonam adsit utilitas aut necessitas. Insuper 
hujusmodi consuetudines secuti sunt innumeri episcopi, 
quorum sane plures docti erant pariter ac timorati ; 
SS. Ponti&ces autem nunquam eas damnarunt aut ut ir- 
rationabiles reprobaverunt : ergo, etc. 

10 * 
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280. His praemissis, praecipua quaestio est quid sentiea- 
dum post Concordatum anui 1801? — lu constitutione 
enim Qui Christi Domini, pro nova dioecesium circum- 
scriptione, baec ait Pius Yll : « Supprimimus, annuUa- 
> mus et perpetud exstinguimus titulum, denominatio* 
u nem, totumque statura praesentem inird scriptarum 
B «cclesiarum archiepiscopaUum et episcopabum, und 
• cum respectivis earum capitulis, juribus, privilegiis et 
» praerogativis cujuscumque generis... Ita ut omnes supra- 
B dicti arcbiepiscopalus et episcopatus... baberi debeant 
B in posterum tanquam non aunplius in primo ipsorum 
» statu existentes, quia aut omnimode exstincti, aut in 
a novam formam erigendi. » 

£x bis duplex orta est opinio. 

Prima tenet, post illam Constitutionem, non amplius 
vigere antiquas illas consuetudines. 

Prolt. 1“ Ex tenore Constitutionis pontificite. Etenim 
Pontifex 1 . potuit eas consuetudines abrogare. Si enim 
potuerit ipsas sedes supprimere, ergo et privilegia iis an- 
nexa ; accessorium sequi debet principale. Nec illi defuit 
causa sufficiens : scibeet praecavenda erat ea varietas quae 
aboquin in ejusdem dioecesis partibus occurrisset, eo quOd 
novae dioeceses aliquando quatuor aut quinque dioeceses 
antiquas partim vel in totmn complectantur. 2. Foluit ab- 
rogare. Yerba enim S. Pontificis sunt maxime generalia, 
nec ullam restrictionem patiuntur : iinu, cum non fiat 
mera jurium aut privilegiorum revocabo, sed et ipsarum 
sedium suppressio, bic applicari nequeunt principia ex 
quibus certa quiedam privilegia non censentur includi in 
revocabone generali. 3. Demum S. 9oai\ien. noluit ea pri- 
vilegia renovare, erigendo novas dioeceses ; ait tantum : 
.De novo constituimus et erigimus decem ecclesias metropo- 
litanas, etc., et nibil dicit ex quo concludi possit instau- 
rari jura et privilegia suppressa; ergo, etc. 

2° Ex comparatione cum antiquis capitulorum privile- 
giis, quae satis communiter agnosci videtur abrogata esse. 

3o Ex decisione Congregationis cardinalium, quae, die 
13 februar. 1815, ita expresse respondit vicario capitulari 
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Leodiensi. Pluries iu eodem sensu responsum esU Cum 
autem agatur hic praecipui de voluntate S. Pontificis, 
nemo non videt magnam esse earum responsionum au- 
ctoritatem. 

Ex his, inquiunt illi auctores, saltem dubia efficitur au- 
ctoritas episcoporum ; ergo, cum agatur hic de valore sa- 
cramenti, ed uti non debent, ne sacramentmn exponant 
periculo nullitatis. 

Secunda opinio tenet adhuc vigere antiquas consuetu- 
dines circa dispensationem ab impedimentis. 

Prob. 1° Ex scopo ct objecto Constitutionis ponti ficice. 
Ea tantum abrogavit quae eum novo rerum ordine conci- 
hari non poterant : porro tales non erant consuetudines de 
quibus loquimur. 

2° Ex natura Jurium de quibus agitur. Si jura illa, tam 
Icngo usu confirmata, spectentur ut leges, prout reipsa 
spectari debere videntur, cum verterentur non in episco- 
porum commodum vel honorem, sed in bonum fidelium 
et proinde communitatis, sicque essentialiter diilerrent a 
privilegiis quae immediate respiciunt bonum privatorum ; 
si, inquam, taliter spectentur, S. Pontifex noluit abro- 
gare leges, ut manifestum est ex inspectione praedictae 
Constitutionis. Etiamsi autem jura de quibus agitur ha- 
benda essent ut privilegia, saltem probatum manet ex 
dictis ea ortum duxisse k consuetudine : porro docent au- 
ctores per revocationem generalem non censeri revocata 
privilegia quae orta sunt ex consuetudine. Ita Suabez, cU 
Legibus, 1. VHi, c. vu, n® 15, et. alii. 

8* Ex variis Sedis Apostolicse responsis. Ferunt inter- 
rogatum Cardinalem Legatum respondisse ea tantum pri- 
vilegia luisse abrogata quai novo statui repugnarent : iin6 
ipsum Piuu YII cardinali Fescu, archiepiscopo Lugdu- 
nensi, declarisse se noluisse derogare privilegiis insignis 
illius ecclesiae; et ea de causa, secundum priscam con- 
suetudinem dispensare perrexit praefatus archiepiscopus 
(quod postea praastitit etiam D. db Pims, administrator apo- 
stolicus) . Addunt etiam ipsum S. Pontificem pluries expo- 
stulasse ab eodem cardinaU cur non se diceret Primatem 
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Galliae : ideoque redux e Roma, ubi legadone functus 
fuerat, coepit an. l806 sibi adsciscere hunc dtulum. quem 
deinceps non semel variis modis agnovisse perhibetur Se- 
des Apostolica. (Vid. Lyonnet^ le cardinat Fesch, t. I, 
c. xxiii, p. 4A5, et t. II, c. IT, p. 33.) 

Inter illas opiniones, quidam recentioribus temporibus 
inediam veluti viam secuti, abstrahunt a solutione quae- 
sdonisin se spectatae, et eam solvunt in ordine ad praxim, 
secundum usum qui in variis dioecesibus viguit a tem- 
pore concordati : quia existimant ex usu jam satis diu- 
turno posse determinari practic^ vim et extensionem Con- 
stitutionis Pontificiae. — Yerum cum a quibusdam annis 
magis ac magis innotuerit mens Sedis Apostolicae, ex qua 
ultimat^ pendebat solutio quaestionis, generadm, et qui- 
dem merito, invaluit prima opinio, et nescimus an vel 
unus supersit Episcopus qui dispenset vi priscarum suae 
sedis consuetudinum. 

931. IVo An et qualenut possint episeojA dispensare ri imddlto- 

nux SBDIS APOSTOLIC«. 

Nobis snflieiet quap iam observarr, tum circa clausulas in induitis 
adhiberi solitas, tuin circa naturam et extensionem potestatis quum si 
indulli obtinent episcopi. 

10 Quoad indultorum clausulas, 1. Ordinarii conceditur facultas 
dispensandi pro matfiinnnio contrahendo in tertio et quarto gradu 
simplici ct mixto. Vi hujus indulli dispensari non posse de secundo 
gradu ad lerliuro, pluries drclararerunt SS. Pontifices. Unde praefata 
verba significaot tantdm concedi facultatem dispensandi, sive cognatio 
existat ex una lanthm parte, sive ex utraque . 3. Conceditur etiam ma- 
jor facultas in matrimoniis contractis quim in contrahendis ; pariter 
his temporibus multis episcopis concessa fuerunt indulta, in quibus le- 
gitur ; • Dispensandi in matrimoniis huc usque nulliter initis super... » 
Respondit S. Pcenilentiaria die 98 martii 1816, t In verbis in matri- 

• moniis hucusque nulliter initis, intelligi duntaxat matrimonia nulliter 

• contracta coram Ecclesia. • His ultimis temporibus plura vidimus in- 
dulla, in quibus dicitur, <it matrimoniis nulliter coram Ecclesia initis ; 
tunc nulla difficultas : sed exinde concludi posse videtur indulta in 
quibus non leguntur hxc verba, coram Ecclesia, applicari posse ma- 
trimoniis merb civilibus. 

2» Quoad naturam potestatis quam obtinet episcopus vi indulti, 
1 . est potestasjurisdieiienu, non autem ordinis : hinc eA uti posset. 
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eliamante consecra lionein :eam ver6 amitteret, si contra cura lala esset 
censura, qux privaret jurisdictione. 2. Est potestas jurisdicliunis vu- 
luntarias seu gratiota, qnx ubique eserceri potest : bine episcopus, 
etiam extra dioecesini, potest dispensare suos dicecesauos, nisi in in- 
duito afferatur limitatio. 3. Est potestas delegata. Hinc maf;na oriiur 
conlroversia, an episcopus possit eam delegare vicariis generalibus. 
Affirmant multi ex nostris auctoribus. Yerdm id non potest admitti, nisi 
facultas subdelegandi in induito contineatur : nam ex responsis e Roma 
pluries acceptis, quando potestas hujusmodi pur6 et simpliciter datur, 
censetur data tantdm episcopo, propter personalem industriam ; ideo- 
que subdelegari non potest. Hinc ita docent, etiam apud nos, noii 
pauci auctores. Propter eamdem rationem, si data fuerit potestas fa- 
cultates in induito contentas communicandi , stricti standum est verbis 
concessionis, ut facilit inlelligitur. 

Punctum 3. alii, preeter S. Pontificem et episcopos, 
possint dispensare ab impedimentis matrimonii. 

232. £x omnium sententia, dispensare nequeunt paro- 
clii, aut confessarii, etiam tempore Jubilaei, nisi liaec po- 
testas eis expresse concessa fuerit : unde de quatuor tan- 
tum superest quaestio. 

I. De Metropolitano. Quaestio est, an dispensare possit 
subditos episcopi sui suifraganei dispensationem recusan- 
tis ? Admittunt omnes non posse : dispensatio enim est ac- 
tus juridictiouis voluntariae et gratiosae ; recursus autem 
ad metropolitanum patet tantum in materiis ad forum 
contentiosum spectantibus, ut ex alibi exponendis sup- 
ponimus. 

II. De vicariis generalibus. In casibus supra (n* 223 et 
seq.) enumeratis, in quibus episcopus dispensat vi con- 
suetudinis universaliter receptae, cum haec potestas ex dic- 
tis (n" 222) censeatur aliquatenus ordinaria, potest eam 
delegare; sed non censetur eam delegare, nisi expresse 
indicet, quia nec jus, nec usus hanc potestatem annectunt 
titulo vicarii generalis : sed ordinarii episcopi eam potes- 
tatem exprimunt in litteris vicariorum generalium. 

III. De officiali. Officialis, qui multis in locis non dis- 
tinguitur a vicario generali, apud nos olim habebat mu- 
nus omnino diversum, cum ei committeretur jurisdictio 
tantum contentiosa : unde vulgo docebant auctores ^um 
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quatenus ufficialem non posse dispensationes concedere. 
Nunc ordinarii ei committuntur ab episcopo causae ma- 
trimoniales : sed nisi specialem potestatem acceperit, non 
concedit dispensationes, sed est tantum exsecutor earum 
quae ab auctoritate competenti concessae fuerunt. 

IV. De capitulo^ tede vacante, 1“ Circa casus in quibus 
episcopus dispensat jure ordinario, v. g., ratione necessita- 
tis, dubii, etc., videtur eaindem facultatem competere ca- 
pitulo, seu vicario capitulari : adest eniip eadem ratio, et 
eaindem auctoritatem habet. 2“ Quando episcopus dispen- 
sat vi consuetudinis suae sedis, asserunt quidam capitulum 
dispensare posse ; alii negant. Usui standum ; potuit enim 
consuetudo quae episcopo tribuit jus dispensandi, idem jus 
non contulisse capitulo. 3° Quando episcopus dispensat vi 
indulti, ea potestas non transit ad capitulum, nisi aliter 
ferat indultum. 

§ 2. — De modo obtinendi dispensationes a S. Sede. 

233. Quaecumque hic exponenda habemus, ad quatuor 
praecipua capita reducemus. 

I. Quinam dispensationem postulare debeant? 

Quaestio est, an dispensatio postulari debeat pro utroque 
contrahente, an ex contrahentium mandato, et cujus ex- 
pensis ? De quibus haec sufficiant. 

1" Si agatur de impedimento uni tantum parti proprio, 
V. g., de voto castitatis, evidens est sufficere ut dispensatio 
pro illa parte postuletur : si autem de impedimento com- 
muni, V. g., consanguinitate, affinitate, crimine, etc., ex 
ipsa petitionis natura satis patebit postulari pro utraque. 

2“ Valida erit dispensatio , licet postuletur insciis parti- 
bus, et absque earum mandato : quia nulla dispositio Ju- 
ris obstat, et nihil impedit ne quis eximatur ab obligatione 
legis, etiam inscius. Requiritur tamen ut dispensatio ac- 
ceptetur a partibus , aut saltem ab ea quae impedimentum 
cognoscit, si altera illud ignoret : quia, licet absoluti non 
repugnet superiorem eximere aliquem ab obligatione legis 
independenter ab ipsius consensu, ordinarie tamen non 
censetur id velle. Gaeteriim in omnibus casibus , decet ut 
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dispensiitio non postuletur nisi ab ipsis partibus, vel ab iis 
quorum curae commissae sunt. 

3® Quoad expensas, generatim ab utroque contrahente 
aequaliter solvendae sunt, cum sit commune negotium. 
Fieri tamen potest ut in unum recidere debeant , si adsit 
specialis conventio : vel si unus tantum fuerit earum causa 
culpabilis, v. g., si post sponsalia impedimentum per suam 
culpam incurrerit, puti per commercium cum sponsae con- 
sanguinea, si vim intulerit consanguineae, quam ideo du- 
cere tenetur, etc. Pariter qui injuste resilit a matrimonio, 
vel alteri resiliendi cansam culpabiliter praebet, solus ferre 
debet expensas. 

234. II. Ad quem dirigenda sil dispensationis petitio? 

Duo exstant Romae praecipua tribunalia ad dispensatio- 
nes concedendas : Paenilentiaria, in qua omnia gratis per- 
aguntur, et cujus varii administri juramentum praestant 
se nihil a quoquam, etiam sponte oblatum vel donatum, 
accepturos, ut testatur Benedictus XIV ; Dataria, in qua, 
nisi dispensatio concedatur, ut aiunt, in jnrma pauperum, 
exigitur pecuniae summa, quae gallice dicitur Componende, 
nempe, ut inquiebat Pius VII, « Ad resarciendum aliqud 
» ratione vulnus quod ex dispensationum matrimonialium 
» concessione ecclesiasticae disciplinae infligitur, et ad ma- 
» trimonia inter personas consanguinitatis vel affinitatis 
» vinculo invicem conjunctas rariorjaac difficiliora redden- 
» da : » neque illud contrarium est Concilio Tridentino, 
sess. XXIV, cap. v, de Reform. matrini., ex quo dispensa- 
tiones gratis concedendae sunt : sensus est quod dispensa- 
tiones concedi debeant absque concedentium lucro ; ita au- 
tem servatur, cum tota illa pecunia in pios usus impendatur. 
Quaedam etiam dispensationes per Cancellariam, quaidam 
non nisi per Praefecturam Brevium, sub annulo piscatoris , 
conceduntur; sed earum petitio nihilominus ad Datariam 
dirigi potest. 

Hota. In dispensationibus concessis a Dataria etiam in 
forma pauperum, quaedam nihilominus solvendae sunt 
expensae, nempe pro scribis et agentibus qui aliud salariiiin 
non habent, inquit D. Bouvier, et sunt ordinarie circiter 
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20 aut 2.5 fr. Iu his pariter, sicut et ia iis quae conce- 
duntur ab ipsa Poenitentiaria, quidam alii faciendi sunt 
sumptus pro ilu et reditu, pro salario mandatarii cujus 
oper.5 Romae obtinetur concessio. 

Porro ad Poenitentiariam recurritur, quando impedi- 
mentum est occultum ; ad Datariam, quando est publicum : 
ad utrumque , quando simul cum impedimento publieo, 
V. g., consanguinitatis, concurrit impedimentum occultum, 
V. g,, criminis; tunc prius exponitur Datariae, posterius 
vero Po3nitentiariae, cui declarari debet duo esse impedi- 
menta, et dispensationem ab impedimento publico postu- 
lari a Dataria. Monent autem auctores satius esse primum 
recurrere ad Ptenitentiariam, quia alioquiu, si dispensatio 
in Poenitentiaria denegaretur, frustra expensae factae fuis- 
sent in Dataria; sed quoad vim ipsius dispensationis, non 
interest an prius in Dataria petatur, an in Poenitentiaria. 
Idem servatur, quando cum impedimento publieo concur- 
rit commercium carnale, quod ex infri (n’ 247) dicendis 
exprimendum sit : si tale commercium sit occultum , non 
exigit pia mater Ecclesia ut cum postulantis diffamatione 
divulgetur; tunc quoad illud recurrendum est ad Pceni- 
tentiariani, cui explicatur impedimentum super quo dis- 
pensavit vel dispensatura est Dataria. 

Ut ergo determinetur ad quodnam tribunal recurrendum 
sit, exponendum est quandonam impedimentum reputari 
debeat occultum. Porro inultum abest quin concordent 
auctores de ea distinctione inter publicum et occultum, 
qute in multis materiis occurrit. Quantum ad nos in prae- 
senti interest, publicum censeri debet impedimentum, 
quando ejus est naturae ut deduci possit ad forum exter- 
num, qualia sunt impedimenta quae oriuntur ex cogna- 
tione legitima, vel aliis causis honestis. Ea autem quae 
oriuntur ex delicto, qualia sunt affinitas, crimen, sunt ex 
natura sua occulta ; et ut talia habenda sunt, nisi tot per- 
sonis innotescant, ut jam publica dici possint. Quot autem 
ad hoc personarum notitia requiritur ? Consentiunt omnes, 
ait Benedictus XIV, id prudentis judicio relinquendum 
esse. Nobis videtur illud multum peudere posse ex circum- 
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staatiis ; sed generatiin , ex mente auctorum , dici potest 
occultum non esse quod pliis quam deceip aut duodecim 
innotescit ; et si ad Poenitentiariam nihilominus in eo casu 
recurratur, indicandum erit quot personis constet locus, 
et quot circiter personis notum sit impedimentum. 

Advertendum autem 1“, si exigat Pcenitentiaria ut impe- 
dimentum sit, non tantum occultum, sed omnino occul- 
tum, tunc requiritur ut nemini innotescat. Iu Beneuic- 
TUS XIV. 

2° Si factum sit publicum, sed non agnoscatur ut crimi- 
nosum, S. Pcenitentiaria dispensare potest. Sed si publicum 
sit crimen, licet vulgo ignoretur annexum impedimentum, 
non potest impedimentum haberi ut occultum ; alioquin 
plerumqu^ occultum esset impedimentum ortum ex com- 
mercio illicito, vel ex crimine. lu in Pcenitentiaria obser- 
vari tesutur Benedictus XIV. 

235. III. Qua vokhlk scribendum ad petendam dispensa- 
tionem ? 

Principium generale est postulationem dispensationis 
scribendam esse stylo simplici et nitido, absque ambagibus 
et apparatu. Parvi interest quo idiomate conscribatur ; ma- 
gis tamen expedit ut idiomate latino, queq^dmodum fit 
ordinarie. 

Quoniam autem adsunt variae formulae, quasi usu con • 
secratae, ad ea exprimenda quae in postulatione vulgo indi- 
canda sunt, satius erit stare his formulis, quae saepe in Ri- 
tualibus exhibentur, et in pluribus aliis libris : ea tantum 
addenda erunt quae possunt esse casui peculiaria. 

2° Non omnino eadem servatur forma coram Pceniten- 
tiaria, ac coram Dataria. In Dataria exprimitur verum 
nomen, et cognomen, item dicecesis : libellus supplex 
fit nomine eorum qui dispensatione indigent, et inscribitur 
S. Pontifici , per haec verba : Beatissime Pater. Iu Pceni- 
tentiaria autem, non exprimuntur vera nomina, sed ficta, 
V. g., Titius, Bertha, vel orator, oratrix, et supplicatio diri- 
gitur ad cardinalem Majorem Pcenitentiarium his verbis : 
Eminentissime et Reverendissime domine. In utroque autem 
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casu indicatur in fine ad quem remittendee sint litterae dis- 
pensationis. 

3“ Pro recursu ad Datariam libellus supplex mitti debet 
ad Episcopum, qui sigillo et suo vel vicarii sui generalis 
testimonio ac chirographo munitum Romam transmittit 
ad suum mandatarium qui dispensationem obtinet, et re- 
mittit. Ad Poenitentiariam autem quilibet confessarius di- 
recte scribere potest [en affranckissant In lettre). Tutius 
tamen est uti ministerio secretarii episcopalis qiii litteras 
supplices diriget ad mandatarium Romae degentem. 

236. IV. QujENAM SINT EXPRIMENDA in libello supplici ut 
valent dispensatio ? 

Non raro evenit invalidas esse dispensationes, quia in 
earum postulatione vel veritas supprimitur, vel falsum ex- 
ponitur : in priori casu, dicuntur subreptititv ; in posteriori, 
obreptitiev. Cum tamen non quAvis reticentiA veri, aut ex- 
pressione falsi dispensatio irritetur, ad sequentes regulas 
attendendum est. 

Regula prima. Suppressio veri, vel expressio falsi, dis- 
pensationem invalidam reddit, quando efficit ut superior 
ignoret vinculum quod tollit, aut ejus gravitatem, aut 
quantitatem gratiae quam indulget ; non enim censetur disr 
pensare, nec revera dispensat in eo quod ignorat. 

Regula secunda. Reticentia veri, aut expositio falsi, 
reddit dispensationem nullam, quando haec reticentia vel 
expositio est motivum seu causa finalis concedendi dispen- 
sationem, seu quando, si veritas expressa esset, dispen- 
satio nullatenus, vel saltem non in eadem forma, concessa 
fuisset : tunc voluntas dispensandi fundatur in errore, ac 
proinde vim non habet. 

Regula tertia. Suppressio veritatis quam jus, vel stylus 
curiae Romanae, vel consuetudo jubet ad dispensationis 
impetrationem exprimi, reddit dispensationem subrepti- 
tiam et invalidam, etiam quando, eadem veritate expressA, 
nihilominus gratia concessa fuisset : tunc talis expressio 
tanquain forma postulationis exigitur, nec aliter S. Pontia 
fex dispensare intendit. 
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S37. His praemissis, ut facilius fiat applicatio harum 
regularum geueralium, paulo fusius suut exponeudae, et 
dicendum quid unaquaeque in specie requirat. 

Regula I* est, tU explicetur qualb SIT VI.NCU1.UM quod 
tolleuduni est. 

t ° Impedimentum de quo agitur in propria sua specie 
exprimendum est, non unum pro alio, ne majus quidem 
pro minori : in dispensationibus non valet argumentum a 
pari, neque a majori ad minus. 

2° Si plura sint impedimenta, debent in eodem libello 
supplici e.xponi ; simul enim occurrentia graviorem indu- 
cunt indecentiam, ac proinde difficiliorem reddunt dis- 
pensationem : nisi tamen expressio unius impedimenti 
necessario includat alterum. Si unum sit publicum, alte- 
rum vero occultum, servatur quod supra diximus (n° 234). 

3° Circa impedimentum cousanguitutatis , exponendum 
est in quonam sit gradu. Si nupturi sint in gradu in- 
aequali, licet gradus remotior trahat ad se propinquiorem, 
attamen lege ecclesiastica cautum est sub poena nullitatis 
ut, si gradus proximior sit primus, in supplicatione expri- 
matur. Si autem non sit primus, exprimi quidem debet 
quando recurritur ad Datariam, quamvis non ad validita- 
tem dispensationis, sed ad liceitatem, ex Benedicto XIV, 
Gonst. Etsi matrimonialis, Bullar. t. IV, Consi. I,§ 0 ; sed 
exprimere necessarium non est quando recurritur ad 
Peenitentiariam. Insuper exprimendum est quisnam sexus 
sit in gradu propinquiori, an vir, an mulier : longe diffi- 
cilius enim permittitur ut fratris aut sororis filius {le ne- 
veu) in uxorem ducat amitam [Ia tante), quam ut patruus 
aut avunculus [fonclr) ducat fratris, vel sororis filiam (/« 
niece). Ex stylo et consuetudine, incipitur a gradu viri, 
sive sit propinquior, sive remotior. Hinc pauuus, v. g., et 
fratris filia dicuoUir esse inter se in primo et secundo gra- 
du mixto ; amita vero et fratris filius dicuntur in secando 
et primo. Denique exprimendum est, an partes siut du- 
plici consanguinitatis vinculo conjunctae; alioquin irrita 
erit dispensatio : ita declarat Benedictus XIV, Const. 
mox citaid. (Haec omnia melius intelligeutur ex inspec- 
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tione illius e stemmatibus sub n° 160 appositis, quo exhi- 
betur modus computandi gradus consanguinitatis juxta 
stylum curiae Romanae). 

4° Circa impedimentum affinitatis , exponenda sunt 
eadem ac in consanguinitate, ex Romanae curiae stylo et 
communi Doctorum opinione : exprimi etiam debet, quan- 
do postulatur dispensatio in primo vel secundo gradu, an 
impedimentum oriatur ex commercio licito, an ex illicito ; 
tum quia difficilius dispensatur in commercio licito quam 
in illicito; tum quia id necessarium est ut agnoscatur an 
cum affinitate concurrat honestas publica. 

5" Circa cognationem spiritualem, exprimendum est 
an sit paternitas aut maternitas , an tantum compaternitas 
aut commaternitas ; multo enim indecentius est matrimo- 
nium inter susceptorem et 61iam ejus spiritualem, a for- 
tiori inter susceptricem et fihum spiritualem, quAm inter 
suscipientem et patrem aut matrem suscepti : item an exis- 
tat cognatio duplex, qualis est, v. g., inter duas personas, 
quarum utraque filium alterius e sacro fonte suscepit, etc. 

6° Circa honestatem publicam, exprimendum est an 
impedimentum oriatur ex sponsalibus, an ex matrimonio 
rato, et quo in gradu. 

7" Circa crimen, exprimendum est an ex adulterio , an 
ex conjucidio, an ex utroque simul conjuncto; si ex adul- 
terio, an uterque esset conjugatus : item quando agitur 
de conjucidio, an sit publicum, an occultum. 

238. Regula II* est, ut rite et juxta veritatis normam pro- 
ponatur CAUSA FINALIS. 

Hic ante omnia supponendum est, ex Tr. de Legibus, 
semper requiri causam, ut dispensatio legitime conce- 
xlatur : probari potest speciatim quoad materiam praesentem 
ex verbis expressis Concilii Tridentini, sess. xxiv, cap. v, 
de Reform. matrim. Quando ergo dispensationes quaedam 
dicuntur sine causa, verba illa non significant eas absque 
ulla ratione concedi, sed tantum nullam esse ex his cau- 
sis quae solent allegari, quaeque sunt intrinsecae et matri- 
monio propriae, quamvis S. Pontifex alias causas habeat, 
ut ipse declarat his verbis ^uae in hujusmodi dispensatio- 
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nibus leguntur, Ex certis rationabilibus causis animum nns- 
l'um moventibus. Causae autem illae sunt, usus legitimus 
eleemosynae, seu Componendae, quae in hujusmodi dispen- 
sationibus major exigitur : in eo sensu dicunt auctores 
per hanc eleemosynam compensari vulnus illatum eccle- 
siasticae disciplinae. 

Exponendum habemus quaenam causae allegari soleant, 
et quo tempore, nec non et quo sensu verificari debeant. 

239. I. Quasnam causce allegari soleant ad petendam 
dispensationem ? 

Dici potest generatim concedi posse dispensationem, 
quoties occurrit necessitas, aut magna quaedam utilitas. 
Causa; autem speciales, ex quibus solet S. Pontifex dis- 
pensare, potissimum in consanguinitate et affinitate, du- 
plicis generis distinguuntur, aliae honestae, aliae vero quae 
dicuntur infamantes. 

Causae honestex, magis receptae, sunt ; I ° angustia loci 
vel locorum ; 2® incompetentia dotis ; 3® bonum pacis ; 
4 ® aetas puellae ; 5® conservatio bonorum in eadem fami- 
lia, vel familiae in eodem sanguine ; 6“ vidua liberis gra- 
vata; 7° evidens praerogativa meritorum; 8“ periculum 
vitae aut fidei. 

Causae vero infamantes sunt 1 ® commercium illicitum 
cum consanguinea, vel affine, vel alia impedimento li- 
gata, perpetratum, non tamen eo fine ut facilius obtine- 
retur dispensatio; 2® nimia partium familiaritas, ex qua 
timeatur scandalum, vel unius partis infamia; 3® conju- 
gium cum impedimento dirimente jam initum, seu atten- 
tatum ; 4° addi potest hodie timor matrimonii mere civilis ; 
tunc dispensatio conceditur praecipue in gratiam prolis 
nasciturac, et familiae, vel ad vitandum scandalum , et alia 
mala ex talibus matrimoniis oritura. 

Earum causarum sensum explicat Collet, Tr. desDisp. 
Caeterum ut omnis scrupulus tollatur, res exponendae sunt 
candide et simpliciter prout sunt, et tunc judicaibit supe- 
rior an adsit causa sufficiens. 

240. II. Quo' tempore verificari debeant causas dispen- 
settionis? 
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Quando conceditur dispensatio, in Brevi quod diri- 
^'itur ad officialem exprimuntur causae propter quas petita 
fuit, et deinde additur : Discretioni tuae committimut et 
mandamus, quatenus de praemissis te diligenter informes, 
et si per informationem eamdem preces veritate niti repere- 
ris, super quo conscientiam tuam oneramus, cum eisdem 
auctoritate nostrd dispenses. Benedictus XIV, in G>nsti- 
tutione dd apostolicae, datA 26 februar. an. 1742, Bal- 
larii t. I, Cunst. XLv, declarat hanc non esse meram styli 
formulam, sed, ait § 1 , « Expressio causarum earuinque 
» verificatio ad substantiam et validitatem dispensationis 
» pertinet, illisque deficientibus, gratia nulla ac irrita est, 

» nullamque exsecutionem meretur. » Profecto S. Ponti- 
fex potest statuere ut gratia quam concedit pendeat a tali 
vel tali conditione ; cumque exprimatur ea conditio, si 
deliciat, irrita erit dispensatio. 

Exponendum habemus quonam praecise tempore verae 
debeant esse causae allegatae. Oe quatuor temporibus du* 
hiuni moveri potest. 

1’ Quando Romam scribitur. Si tunc vera non sit causa, 
mendacium committitur; cum vero, ut dicitur in Jure, 
Mendax precator carere debeat penitus impetratis, docent 
quidam auctores irritam fore dispensationem , etiamsi 
causa vera sit tempore quo conceditur. 

Alii tamen probabilius docent valere. Nam in eo casu 
dispensatio non datur sine causa : nec mendacium influit 
in concessionem dispensationis ; imo nec proprie consum- 
matur mendacium, quia adestquidein intentio decipiendi ; 
.sed vere non decipitur S. Pontifex,- cum vera sit causa 
tempore quo concedit dispensationem. 

241. 2“ Quando Romae conceditur dispensatio. Cum 
hodie dispensationes concedantur in forma, ut aiunt, com- 
missoria, id est, S. Pontifex committat officiali facultatem 
dispensandi, existimarunt quidam sufficere ut causm 
verae sint quando officialis dispensat, quia nihil aliud exi- 
git S. Pontifex in suis litteris. Sed alii dicunt necessarium 
esse ut causa vera sit etiam quando S. Pontifex dispensa- 
tionem concedit : et meritu quidem. Nam 1. juxta Bena,- 
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DICTUM XIV, nou solum velificatio, sed expressio causa- 
rum pertinet ad substantiam dispensationis. 2. Haec est 
sententia in tribunalibus Romanis recepta. 3. Licet S. Pon- 
tifex det tantum mandatum dispensandi, seniper verum 
est eum ad id induci per causas allegatas; ergo, si falsa: 
sint, irritum est mandatum. 

242. 3® Quando dispensatio, ut aiunt, fulminatur. 
Per fulminationem intelligituM actus quo officialis, vel 
confessarius, dispensationem impertitur. Ab omnibus aut 
fere omnibus agnitum videtur requiri ut tunc vera sit 
causa. Clare deducitur ex iis quae attulimus : et revera 
quando Breve est in forma commissoria, non praecise 
S. Pontifex dispensat, sed officialis ex illius auctoritate ; ac 
proinde, si eo tempore vera non esset causa, jam dispen- 
satio concederetur sine causa. 

243. 4 ® Quando dispensatione utuntur impetrantes. Af- 
firmant quidam necessarium esse causam tunc esse veram, 
quia dispensqtio censeri debet conditionata, nempe posito 
quod causa perseveret ; aliter concedere nec voluit, nec 
potuit S. Pontifex. 

Multi tamen alii contrarium propugnant. Quia semel 
fulminata dispensatione, res omnino consummata est ex 
parte concedentis ; ergo cessare non potest, nisi ut condi- 
tionata habenda sit : atqui talis non est habenda, l . Ex- 
presse non apponitur conditio; et tamen, si adesse deberet, 
verisimile est quod exprimeretur. 2. Nec tacite : est enim 
dispensatio veluti quaedam donatio, quae revocari non 
debet, licet deinceps cesset illius causa. Nulla est ratio con- 
ditionem supponendi : non enim imprudenter agit legisla- 
tor, licet non attendat ad casus accidentales et extraordi- 
narios, qualis est iste. Imo adest ratio non supponendi ; 
talis enim conditio scrupuUs et anxietatibus locum daret 
ex parte contrahentium. 

Haec secunda opinio videtur principiis mages consenta- 
nea. Attamen observant Collat. Paris, et Ritual. Tulon. 
suadendum esse talibus personis ut, ex reverentia legibus 
ecclesiasticis debita, a matrimonio abstineant ; imo illud 
exigendum esse, si antea eam mutationem praevidissent, 
DI MATRIMONIO. 11 
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quia tunc fraus adfuisset in dispensationis postulatione. 

244. III. Quo sensu et quomodo verificari debeant causce? 

Tres praecipuae hic occiurunt difficultates. 

1® Z)e causa falsa ^ quee creditur vera. Si causa quae 
allegatur reipsa falsa sit, sed boii4 fide vera existimetur 
sive a dispensante, sive a contrahentibus, communius te- 
nent auctores valere matrimonium : nam in hujusmodi ne- 
gotiis attenduntur res, »on praecise quales sunt in se, sed 
quales hadientur jn ordine commercii humani ; illud exi- 
gere videtur bonum publicum, et recta gubernatio. Atta- 
men si ante matrimonii celebrationem detegeretur causae 
falsitas, aequum videretur ut dispensatio cessaret. 

2® De causa vera, quce creditur falsa. Hujusmodi error 
ex parte postulantis dispensationem non vitiat : huc va- 
lent quae diximus de causa quae falsa est quando Romam 
scribitur (n° 240). Ex parte dispensantis, non impedit 
etiam validitatem dispensationis, si sit ipsemet legislator, 
cum valeat dispensatio ab eo concessa etiam sine causa : 
sed si sit inferior, satis probabile est invalidam esse dis- 
pensationem, quia inferiori non conceditur facultas dispen- 
sandi, nisi prudenter agat, non temere et inconsulto. 
Tandem ex parte fulndnantis, cum ex dictis ipsi praeci- 
piatur ut de causae veritate diligenter informet, certum vi- 
detur ex errore de quo agimus invalidam reddi dispensa- 
tionem, quia omissa fuit conditio a S. Pontifice praescripta. 

3® De causa fraudulenter posita, id est, positA ab uno, 
vel ab utroque contrahente, ex intentione obtinendi dispen- 
sationem, vel saltem obtinendi facilius, ut evenit quando 
ex tali intentione duae partes impedimento ligatae bab ne- 
runt commercium carnale, vel matrimonium attentarunt. 
Si in supplicatione expressa non fuerit ea intentio, irrita 
erit dispensatio. Ita meritti cautum est, ne quis ex peccato 
et fraude fructum percipiat, et quia propter illam inten- 
tionem denegari posset dispensatio, aut saltem multo dif- 
ficilius concederetur. 

245. Regula III» est, ut exprimatur QCOD JDS BXIGIT BT 
STYLUS CDBIAE ROHAniS. 

Tria sunt quibus applicanda haec regula : inopia spon- 
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sorum, commercium illicitum et matrimonium atten- 
tatum. 

1. Inopia sponsorum^ quando dispensatio postulatur in 
forma alleganda non est nisi juxta veritatem. 

Scilicet S. Pontifex non intendit dispensare in ea forma 
nisi eos qui vere pauperes sunt, in sensu quem intel- 
ligit ; si quis ergo falso paupertatem alleget, irrita erit dis- 
pensatio. Quinam autem censeantur pauperes, non ita fa- 
cile est determinare : vari» in variis dioecesibus vigent 
reguls, qux servand» sunt, mod6 admittantur a Dataria ; 
alioquin ne detur locus anxietatibus circa validitatem dis- 
pensationis, tutius est verum fortunx statum exponere ; 
quod clare, et tamen sine $a'upulo, pr»standum est, in- 
quit D. Bocvieb. 

246. II. Commercium carnale ilUcilum. Ut rite iutelli- 
gatur quod bic dicendum habemus, advertendum est 
triplicem fingi posse hypodiesim : vel enim illud commer- 
cium est ipsa origo impedimenti super quo postulatur dis- 
pensatio, vel est causa qu» allegatur ad obtinendam dis- 
pensationem, vel neutriun est ex liis duobus. 

Si sit ipsa origo impcdimeati, v. g. quia sponsus com- 
mercium habuit cum consanguinea sux spons», ex quo or- 
tum est impedimentum affinitatis, satis patet ex regula 
prima exprimendum esse in hbello supplici ; alioquin non 
exprimeretur ipsum impedimentum. Difficultas superesse 
potest tantummodo, si, dispensatione jam postulata, sed 
vel nondum obtenta, vel nondum per delega tum fulminata, 
novum habeatur commercium : tunc non ideo irritabitur 
dispensatio, quia exinde non aggravatur impedimentum, 
et tolletur per delegatum ; secus vero, si post fulminatio- 
nem, quia tunc jam sublato impedimento, novum exori- 
tur in quo delegatus non habet commissionem dispen- 
sandi. 

Si commercium allegetur ut catua ohinendce dispensa- 
tionis, ex dictis in regula secunda exprimendum est an ha- 
bitum fuerit ex illa intentione : si autem allegaretur, nec 
tamen habitum fuisset, invalida esset dispensatio, ut pote 
obrep titia. 
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Si demum commercium nec origo fuerit impedimenti, 
nec allegetur ut causa^ tunc locus est expendendi quate- 
nus exigat stylus curiae Romanae ut exprimatur in libello 
supplici. Agitur de commercio incestuoso inter sponsos ; 
nomine autem incestus intelligitur commercium carnale 
inter consanguineos et afBnes ; imd, ut colligi posse videtur 
ex praxi curiae Romanae quam testatur Gobradus, inter 
cognatos spiritualiter, et iflter ligatos honestate publici. 
Sed requiritur ut incestus fuerit formalis, et non tantum 
materialis. Parvi autem refert an sit occultus : solum- 
modo in eo casu recurritur ad Poenitentiariam, secundum 
antea dicta (n® 234). Quibus praemissis, quatuor casus 
distingui possunt, ut res melius elucidetur. 

I“* Casus : quando sponsi commercium habuerunt ante 
petitam dispensationem. Tunc exprimendum esse illud 
commercium, simulque intentionem facilius obtinendi dis- 
pensationem, si adfuerit, etiamsi commercium non alle- 
garetur ut causa dispensationis , tenet multd probabilior 
opinio. 1. Talis est stylus curiae Romanae. 2. Expresso 
commercio, alio modo dispensat S. Pontifex ; majorem 
nempe imponit poenitentiam, majorem quoque taxam exi- 
git. 8. Ita pluries declaravit S. Congregatio. Unde aitBE- 
RBDICTUS XIV, inStit. LXXXVII, n® 13, Nullum dubitandi 
locum superesse, citm Summi Pontifices mentem suam super 
hac re clarissime declaraverint : id autem , inquit, sapien- 
tissime constituerunt, ut gravissimum crimen incestus 
longe a consanguineis arceretur. Gaeterum necessarium 
non est ut exprimatur quoties commercium habitum fuerit 
cum eadem persona : dici solet simpliciter quod orator 
oratricem cognovit, quia non major exsurgit difficultas ex 
commercio pluries, quam ex semel habito. 

247. II'” Casus: si commercium incoeperit tantum post 
oblatam supplicationem, et ante fulminatam dispensatio- 
nem, obstat ne valide fulminetur, et recurrendum est ad 
litteras perinde valere. Ita fert stylus et consuetudo curiae 
Romanae : et revera, cum ex forma hodierna S. Pontifex 
praecise non dispenset, sed committat curam dispensandi , 
delegatus non poterit, in praefato casu, verificare quod 
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nullum commercium exstiterit. £t haec est communis au- 
ctorum sententia, 

248. III"' Casus : si commercium habitum ante peti- 
tionem dispensationis et in ea expressum, postea iteratum 
fuerit ante ejus fulminationem, irrita non efficitur dispen- 
satio, si sit a Pcenitentiaria, quia tenet Poenitentiaria no- 
vam dispensationem non esse necessariam, et, si postule- 
tur, eam concedit tantum ad majorem cautelam; im6 in 
dispensationibus quas concedit hodie, datur delegato fa- 
cultas Ab inccstils usque ad prceseutium exsecutionem jorsi- 
tan iterati reatibus auctoritate apostolicd absolvendi. Si au- 
tem agatur de dispensatione Dataris, quamvis doceant 
auctores irritam non fieri dispensationem ordinariam, sed 
tantum dispensationem datam in forma pauperum, ex 
praxi tamen hodierna sequi videtur omnes dispensationes 
Datariae, etiam non in forma pauperum, irritas effici, si 
iteratus fuerit incestus ; siquidem conceditur episcopis 
Gallis a S. Poenitentiaria facultas hujusmodi dispensatio- 
nes in eo casu convalidandi, his verbis : « Dispensandi seu 
» convalidandi litteras dispensationis super quovis canoni- 
» co impedimento ab Apostolica sede expeditas , qus 
» nulls facts fuerint ob incestum reticitum in precibus, 
■ aut patratum seu iteratum post missas preces et ante dis- 
»> pensationis exsecutionem. » (P. M. n° 1 149). 

249. IV“‘ Cusus ; si commercium habeatur post dispen- 
satic^iis fulminationem , longe communior opinio tenet 
non invalidari dispensationem : quia semel fulminata dis- 
pensatione, sublatum est impedimentum , ac proinde non 
adest amplius incestus ; cumque dispensatio jam suum 
sortita sit effectum, nihil ostendit hujus irritationem prae- 
dicto crimini esse alligatam. 

250. III. Matrimonium jam initum. Si dispensatio pos- 
tuletur post matrimonium de facto, licet invalidi con- 
tractum, prxter intentionem obtinendae dispensationis, de 
qua supra, exponendum est, 1® an partes, vel earum una, 
bona vel mala fide contraxerint, nempe cum notitia impe- 
dimenti quo obstrictae erant; 2° an matrimonium consum- 
uiavcrint, et quidem a tempore quo notitiam habuerunt 
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impedimenti, posito quod ab initio ignoraverint ; 3** an 
clandestine, seu omissis denuntiationibus, contraxerint. 
Facile intelligitur, facilius aut difficilius, pro variis illis 
circumstantiis, concedi debere dispensationem. 

Hinc si matrimonium civiliter initum sit, illud etiam ex- 
primendum est. Attamen declaravit S. Poenitentiaria 2 oc- 
tob. 1829 , neque omissionem hujus circumstantiae, neque 
celebrationem matrimonii civilis post missam supplicatio- 
nem, inducere nullitatem dispensationis. Caeterum, si ex 
una parte sponsi sint culpandi pro inito tali matrimonio 
ante obtentam dispensationem, ex altera, ratione illius 
conjunctionis coram lege civili indissolubilis, plurimi in- 
terest ut non denegetur dispensatio. 

§ 8. Oe modo exsequendi dispensationes S. Sedis. 

251. Hic exponendum est ad quem pertineat dispensa- 
tionum exsecutio, et quid ille servare debeat in ea exse- 
cutione. 

1° Ar quem pertineat dispensationum exsecutio? 

I. Si agatur de rescripto Poenirentiarice, pertinet genera- 
tim exsecutio ad confessarium, qui in poenitentiae foro 
sententiam pronuntiare debet. Sed considerandum est qui- 
bus verbis dispensatio ad ipsum dirigatur. 1“ Si inscri- 
batur, ut olim moris erat. Theologice magistro^ vel Cano~ 
num doctori, non poteri^ alius exsequi ; sed hodie pro 
Galliis haec clausula non apponitur. 2° Semper exigitur ut 
confessarius sit cx approbatis ab ordinario : unde non posset 
exsequi confessarius in alia tantum dioecesi approbatus, 
S“ Additur per latorem eligendo^ quia permittitur oratori 
recurrere ad confessarium quem voluerit, modo habeat do- 
tes iu rescripto expressas. Semel facta electione, non ideo 
amittitur jus ad aliuin recurrendi : ita servatur in praxi, 
teste Corrado, et est sententia communissima multorum 
contra paucos. 

252 . U. Si agatur de rescripto Datarice, dirigitur ad 
officialem, qui illud exsequitur tanquam Sedis Apostolic^ 
coinmissarius. 
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Sed eA occasione plures exoriuntur dilBcuUates, de quibus sigiUatira 
quaedam dicere inlerest. 

I. An dispensatio exsecutioni demandari possit ab episcopo, vel vi- 
cario genevali ? 

Ut sensus quaestionis ritA intelligalur, praenotandum est ex jure ca* 
mouico noii teneri episcopum constituere officialem, im6 nec vicarium 
generalem : item ex jure communi, officialem non distingui a vicario 
generali, seciis autem in Gallia, ubi isti voluntaria Jurisdictio, illi 
contentiosa committitur. Porrd satis intelligitur quaestionem non spec- 
tare nisi ad regiones ubi eiistunt hsc duo muuera , et ita notorib dis- 
tinguuntur, ut Dataria non vicario generali, sed officiali mandata sua 
inscribat. 

Ilis praemissis, prima opinio docet episcopum non posse exsequi 
dispensationem directam suo vicario ; unde sequitur neqne vicarium 
posse exsequi, si directa sit officiali. Hanc tenent extranei, ut vide- 
tur, satis communiter, et non pauci etiam apud nos ; quia S. Ponti- 
fex non delegat nisi officialem, qui certb diversus est ab episcopo, et 
apud nos a vicario generali. 

Secunda opinio tenet episcopum posse per seipsum, si velit, ex- 
sequi dispensationem directam suo vicario generali, vel officiali; et 
propter eamdem rationem, posse vicarium generalem, si ita concesserit 
episcopus, exsequi loco officialis. 1. Cbm vicarius generalis ex jure 
communi non diOerat ab officiali, judicandum est S. Ponlificem ham 
duo verba indistincti sumere. 2. cim episcopus possit carere officiali, 
potest per seipsum efficere quod efficit officialis. 3. Ex Concilio Triden- 
tioo, sess, XXII, cap. v. de Reform, dispensationes committend» sunt 
ordinariis s quo nomine iiitelliguntur episcopi : porrd pnesumendum 
non est velle S. PontiGcem illorum juribus derogare, d. Demum baec 
est prnxis in pluribus dimeesibus recepta; et nimis durum esset asse- 
rere in bis vitiatas esse omnes dispensationes. 

Quamvis basc posterioris opinionis momenta suo robore non careant, 
attamen prudenter agere existimamus episcopos qui eam ad praximuon 
deducunt ; nil tamen obstat quin, absente aut impedito officiali, epi- 
scopus alium constituat officialem, aut saltem illius vices gerentem. 

263. II. An vicarius, aut officialis capitularis exsequi possit dis- 
pensationem, ante mortem episcopi obtentam ? 

Sensus quaestionis est utrdm, si post obtentam dispensationem , sed 
ante illius fulminationem moriatur epi.copus, possit rescriptum exse- 
cutioni demandari a vicario generali, vel ofGciali capituli? 

Negant illud auctores extranei, et allegant varias Congregationum 
Romanarum eA de re decisiones. Illud etiam ut certum exhibet Bk.vb- 
DicTGS XIV, de Synod. I. ii, c. ix, n« 3; quia licAt ille babeat juris- 
dictionem episcopalem, non est vicarius vel officialis episcopi. 

Attamen aliter sentiunt auctores nostri, asserentes talem esse apud 
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nos usum. CoUat. Andegav. ait illud carere difficultate quoad officia- 
lem, quamvi non desint qui illud negent de vicariis capitularibus ; ita 
communiter (<oceri in Galliis ait D. Bovvieb. 

254 . III. Quid, si adsit error circa diacetim ? 

Rescriptum ordinarii dirigitur ad officialem dioecesis contrahen- 
tium ; si quando ex errore, vel aliO causA dirigatur ad officialem alte- 
rius dioecesis, non constat inter auctores quid agendum sit. Videtur 
tamen dispensationem exsecutioni demandari posse ab officiali partium, 
quia adest sufficiens delegatio. Reperitur enim 1° voluntas S. Ponti- 
ficis : namque gratiam concedere vult illi qui petiit, curo rescriptum 
dederit; atqui illa voluntas includit voluntatem delegandi partium offi- 
cialem ; constat enim ita scmper observari, nisi contrarium exprimatur. 
2 ° Illa voluntas salis manifestatur ex rescripto, quod alioquin nihil 
prodesset. Excipiendus tamen forti: casus quem plures excipiunt, quo 
nempe inieressct S. Pontificis cognoscere veram dimcesim, et ex in- 
dustria fraus commissa fuisset in libello supplici. 

255. IV. Quid, si eonlraheiites sint e duabus dicecesibus? 

Quando contrahentes sunt e duabus dioecesibus, rescriptum dirigitur 

officiali sponsae. Quidam existimant nihilominus exsecutioni demandari 
posse ab officiali sponsi ; sed bis non assentimur : non potest enim ex- 
sequi nisi delegatus: porrd delegatus non est officialis sponsi, cfim con- 
stet intentionem S. Pontificis non esse ipsi committere mandatum, nisi 
adsit causa qua dam peculiaris. 

258. V. An officialis delegatus posiil vices suas alteri committere? 

Duplici sensu expendi potest illa quaestio. 

^o Vices gerentem, si adsit, posse apud nos supplere vices officialis, 
saltem absentis, aut xgrotantis, sentiunt plerique auctores; inter quos 
Dabgentb 4, allegans usum quingentorum annorum. 

2” Quoad alterum quem vellet officialis loco suo committere, adest 
difficultas, propter diversas juris dispositiones. Haec statuunt auctores. 
Potest officialis alteri committere auditionem testium, et informationem 
causae, non verd ipsum dispensationem, seu Brevis, ut aiunt, fulmina- 
tionem, gallic^ Centirinement. Prius habetur ut jurisdictio coliata offi- 
ciali, et nullo jure prohibetur eai subdelegare; imd non rurd illud 
necessarium est, quando audiend int testes, qui, sive propter loco- 
rum distantiam, sive propter infirmitatem , aut alias causas, ipsum 
adire nequeunt ; committere potest igitur ad eos audiendos, etiam alte- 
rius dioecesis officialem, et ita communiter servatur in praxi. Posterius 
verd habetur ut certum ministerium, prout loquitur GaRCOBtes IX, 
quod non potest alteri committi : ipsa nempe sententia, seu judicium, 
est quid nobilius auditione testium, et aliis formalitatibus sententise 
praiv iis, et sic explicatur cur ipsi commissario apostolico reservanda 
sit. Eam theologorum et canonistarum extraneorum doctrinam se- 
quuntur auctores nostri : unde videtur ab ea non esse recedendum. 
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267. 11“ Quid AGERE debeat delegatus ut dispensationem 
exsecutioni demandet f 

Ilie cui exsequenda conunittitur dispensatio, debet at- 
tente considerare varias clausulas in rescripto contentas, 
easque adamussira observare. De ipiibusdam hic dicemus, 
quoad rescripta sive Poenitentiarise, sive Datari», et diffi- 
cultates occurrentes solvemus. 

I. Praecipua clausula est ut delegatus diligenter infor- 
met de veritate precum, juxta ea quae jam diximus : sed 
quaestio est, utrum stare possit inquisitioni quae jam peragi 
debuit, antequam postularetur dispensatio, ideoque suffi- 
ciat expendere an ad> eo tempore novum aliquid super- 
venerit? 

1** Quoad rescripta Poenitentiarias, olii& baec in illis lege- 
bantur : Quatenus si ita esse , per diligentem oratoris exa- 
minationem, ac post monita et consilia opportuna illi pras- 
stita, inveneris : nunc autem dicitur tantum , Quatenus si 
ita est, vel. Si preces veritate nitantur. Igitur juxta veterem 
formulam, si sine examine confessau-ius dispensationem 
fuisset exsecutus, videri poterat quod invalida se gessisset, 
licet vera fuissent naurata : secus autem , secundum re- 
centiorem formulam, tum quia haec immutatio aliquid 
operari debuit , tum quia jam nihil indicat examen illud 
praescribi tanquam formam essentialem. 

2“ Quoad rescripta Datariae , sic habent : Mandamus 

quatenus te de preemissis diligenter informes, et si per 

informationem eamdem preces veritate niti repereris, super 
quo conscientiam tuam oneramus, etc. Ex his verbis con- 
cludit D. Boutieb, < quamvis supponatur informationem 
» factam fuisse a parocho ante dispensationis postula- 
• tionem, nihilominus alteram faciendaun esse per ipsum 
» officialem, vel, ut communius fit, per aliquem ab ipso 
H delegatum ; non tamen id requiri sub poena nullitatis, 
» modo causae S. Pontifici expositae reipsa verae sint, quia 
» S. Pontifex non praecise informationem , sed rei verita- 
M tem sub poena nullitatis praescribere videtur. » Revera 
in pluribus dioecesibus, nova non fit informatio ; sed dele- 

11 . 
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gatur parocbus, qui, si nihil obstet, statim ad matrimonii 
celebrationem procedit. 

In aliis tamen pluribus dioecesibus retenta est olim vi- 
gens consuetudo , juxta quam nova fit informatio ante 
dispensationis fulminationem t illudque tutius nobis vi- 
detur. Nam 10 vix aliter impleri posse videtur clausula 
in rescripto expressa. Non ignorat S. Pontifex ante dis- 
pensationis postulationem informationem quamdam fieri 
debuisse ; meritd ergo censetur novam exigere, in verbis 
allatis. Illudque verum est , praesertim si prior informatio 
nec ab officiali, nec ipsius nomine facta fuerit : tunc enim 
non obtinetur scopus S. Pontificis, qui non informatio- 
nem qualemcumque , sed factam per suum delegatum 
exigit. 20 Si adifiittatur, ut suprA diximus (n° 366), 
officialem posse quidem delegare quoad informationem, 
non vero quoad ipsam dispensationis concessionem, dif- 
ficile concipitur quomodo possit rescriptum transmittere 
parocho, ut statim ad matrimonii celebrationem procedat 
sine novo ad ipsum recursu. 3° Esto qu6d jam dispensa- 
tionis causae verificatae fuerint ante postulationem : sed ex 
eo tempore potuit fieri aliqua essentialis in his mutatio ; 
potuit etiam novum aliquid supervenire, ade6 ut dispen- 
satio invalida exinde reddatur ; cum ergo non minilts essen* 
tiale sit de his inquiri , ac de ipsarum causarum veritate, 
nova videtur requiri informatio ante dispensationis ex- 
secutionem. 

358. II. In rescriptis Poenitentiarise, cum agatur tantum 
de foro conscientiae, apponitur nunc haec clausula, Auditd 
prius ejus sacramentali confessione. Unde necessitas con- 
fessionis non potest hodie in dubium revocari. Sed diffi- 
cultas est an sufficiat quaecumque confessio , an ver6 re- 
quiratur ut ipsa absolutio subsequatur ; et quid dicendum, 
si confessio sit nulla et sacrilega ? £x responsione S. Poeni- 
tentiariae, apud GomRans, irrita non erit dispensatio, etiamsi 
contingat poenitentem nulliter et sacrilege confiteri et abso- 
lutionem a peccatis recipere : qu6d si confessarius advertat 
poenitentem, ex sua indispositione , a peccatis absolvi rite 
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non posse , debet un4 cuin absolutione differre dispensa- 
tionem, nisi forte urgens aliqua necessitas suadeat dispen- 
sationem accelerare. Porr6 hodie non rar6 occurret illa 
necessitas. 

259. III. Quid, si error in rescripto Irrepserit? 

l° Si adsit error circa nomen oratoris, contendit CoB- 
BADUS dispensationem exsecutioni demandari non posse, 
addens ita ferre stylum notorium et antiquissimum, ad 
praecavendas fraudes. Non pauci tamen contrarium tenent : 
quia nomen est aliquid mer& accidentale, modd aliunde de 
persona satis constet. 

2“ Si adsit circa impedimentum vel circa causas error 
qui non aderat in libello supplici, quidam absoluti dicunt 
exsecutioni demandari non posse : ita Cobbadus et alii 
non pauci. Alii distinguunt , an error seu mutatio locum 
habuerit ex facto scribarum antequam supplicatio porri- 
geretur S. PontiBci, an postea tantum : sed cum illud vix 
cognosci possit , in praxi plerumqu^ satis difficile erit ut 
exsecutioni mandetur talis dispensatio. 

2C0. IV. An rescriptum S. Pontificis possit, post illius 
mortem, exsecutioni mandari? 

1° Si agatur de rescripto Poenitentiarise, cum ipsa perse- 
veret etiam mortuo S. Pontifice, nulla adest ratio dubi- 
tandi. 

2* Si agatur de Dataria , quando dispensatio est jam 
concessa , sed nondum confectae sunt litterae , et interim 
moritur S. Pontifex, litterae non conficiuntur : sed si jam 
confectae sint , usu quotidiano constat posse exsecutioni 
mandari. 

261. V. Utrum dispensationis mentio scripto consignanda 
sit ? 

1" Si agatur de dispensatione super impedimento occulto 
per Poenitentiariam concessa, sic fertur in rescripto : Pre^ 
sentibus laceratis , quas sub poena excommunicationis lata 
sententice laniare tenearis ; neque eas latori restituas : quod 
si restitueris , nihil ei prasentes littera; suffragentur, Hsec 
postrema verba non sunt intelligenda in eo sensu , qu6d 
exinde dispensatio irrita efficeretur ; statuunt tantum litte- 
ras hujusmodi nunquam in foro externo sufiiragari posse. 
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Ex quo intelligitur dispensationem illam non esse registro 
inscribendam. Aliquando tamen praeter illas litteras quae 
lacerari debent, alias addit Poenitentiaria quae servari 
possunt, ut de matrimonio constet : tunc peragenda sunt 
quae in ipsis praescribuntur. 

2“ Quando agitur de dispensationibus concessis per 
Datariam, debent in registris officialiiatis, vel in secretario 
episcopatus accurate describi, ut de matrimonii canonici- 
tate constare possit. Debet pariter parochus, qui matri- 
monium celebrat, dispensationis mentionem facere in actu 
seu instrumento matrimonii, ut sive contrahentium, sive 
prolis ex conjugio nasciturae, status in tuto collocetur : ita 
monent auctores, et praescribitur in Ritualibus. 

§ 4. De modo obtinendi dispensationes ab episcopo^ et eas 
• exsequendi. 

262. Tria hic praecipue investiganda habemus. 

I. j4n necessariam sit ea omnia exprimere quas ex dictis 
exprimenda sunt, quando recurritur ad S, Pontificem ? 

Distinguendum est cum Collet : 

1° Si episcopus dispenset virtute indulti , necessarium 
est ut sequatur, quantum fieri potest, regulas a S, Pon- 
tifice constitutas : quia S. Pontifex non censetur ipsi con- 
cedere facultatem dispensandi, nisi eo modo quo ipse 
dispensare consuevit. Giim tamen in dioecesibus ordinarie 
non institutum sit speciale tribunal pro casibus occultis et 
infamantibus, saepe vix possibile erit omnes regulas sequi 
quae in Romanis tribunalibus vigent. Non est verisimile 
quod velit S. Pontifex tunc nihilominus servari illas regu- 
las sub poena nullitatis. Attamen optandum esset ut ed de 
re aliquid certum suppeteret. 

2° Si episcopus dispenset jure ordinario aut quasi ordi- 
nario, ad sensum supra expositum (n° 223 et seq...), non 
adstringitur regulis Cancellariae, et iis quae non exiguntur , 
nisi stylo curiae Romanae ; sed iis tantinn quae requiruntur 
sive jure communi, sive ex ratione naturali, ut vitetur 
obreptio et subreptio. 

3® Si ipse episcopus, quemadmodum S. Pontifex, quas- 
dam regulas constituisset , et declaravisset se nolle aliter 
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dispensare, iis omissis etiam inculpati, irrita esset dispen- 
satio, quia deficeret voluntas dispensantis. 

263. II. An , si contrahentes sint e duabus dioecesibus , 
requiratur utri usque episcopi dispensatio ? 

1" Requiri ex praecepto satis communiter admissum vi- 
detur ; talis est usus, et ita fieri rectus ordo et optima 
disciplina postulant. 

2“ An requiratur sub poena nullitatis, magis controver- 
titiir. Non desunt qui putent sufficere dispensationem 
unius episcopi, quia impedimentum est aliquid correlati- 
vum : ergo, quando sublatum est in uno, jam non existit 
in altero. 

Attamen alii communius existimant requiri utriusque 
episcopi dispensationem. Deducitur tum ex usu, tum ex 
ratione : episcopus non habet jurisdictionem nisi in pro- 
prium subditum ; ergo dispensatio est necessario condilio- 
nata, id est, posito quod subditus alterius episcopi ab ipso 
quoque dispensetur. 

Caeterum duo luc advertenda sunt. 1" Sicubi vigeat 
usus ut unius tantum episcopi dispensatio requiratur, 
huic standum erit, quia tunc censebitur et proprio et 
alterius nomine dispensare. 2® Ex pluribus responsis 
S. Poenitentiariae, bis ultimis temporibus datis, « Quilibet 
> ordinarius, agendo cum facultate non ordinaria, sed a 

• S. Sede absolute, simpliciter, et absque ulla conditione 
» delegati, dispensandi cum suis dicecesanis, potest (factd 
» in singulis actis expressa mentione Apostolicae delega- 
» tionis) dispensare super aliquo canonico impedimento, 

■ etiam in casu in quo una persona ab impedimento ligata 

■ est sua; dioecesis, altera ver<i alienae ; quia ea facultas pro- 

• cedit a Papa, et sublato impedimento ex una parte cum 

• qua dispensare valet, etiam pars altera libera evadit, ciun 
» ligamen non amplius inter utramque partem existat. « 

1 164. III. A qno et quomodo exsequendas sint seu fulmi- 
nandce dispensationes episcopales. 

Dispensationes episcopales non solent dari in forma 
commissoria, ac proinde earum fulminatio non diflert ab 
ipsarum concessione : ille autem ad quem diriguntur, sive 
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sit parochus, sive confessarius, sedulo attendere debet si 

quid in iis praescribatur, illudque accurate exsequi. 

Abt. 4 . De ratione agendi tenenda quando impedimentum 
canonicum n»n juit per dispensationem sublatum, 

265. Expendere oportet quid in eo casu, sive ante, 
sive post matrimonium initum, ab ipsis sponsis praestan- 
dum sit, quid ab eorum confessario aut pastore ; quod qui- 
dem quatuor paragrapbis explicabimus : quid nempe 
agendum ab ipsis sponsis, 1° ante matrimonium initum ; 
2° postquam initum est et nondum revalidatum ; 3" quid, 
ut revalidetur ; 4<> demum quid agere debeat confessa- 
rius aut parochus quando inter nupturos vel jam nuptos 
detegit aliquod impedimentum, 

§ 1 . ^n sponsi ligati impedimento possint aliquando ma- 
trimonium inirCy non obtenta priiis dispensatione. 

266. Quaestio generatim spectata vix ullam patitur dif- 
ficultatem : difficultas oriri potest tautum in casu neces- 
sitatis, aut dubii. Sit itaque 

Assebt. 1.— Inire matrimonium cum impedimento^ nec 
obtentd dispensatione^ est per se peccatum grave, 

Prob. Ita omnes tlieologi : tum quia violatur praeceptum 
in materia magni momenti, tum quia gravis committitur 
irreverentia erga sacramentum : unde si adsit impedimen- 
tum dirimens, certum est peccari lethaliter; si vero adsit 
impedimentum prohibens tantum, communiiis idem do- 
cent auctores, quia semper violatur lex in materia gravi. 

JVot. Praeter peccati reatum, incurritur, ex decreto Con- 
cilii generalis Viennensis, peena excommunicationis ipso 
facto ab iis qui ■ scienter in gradibus consanguinitatis aut 
«affinitatis constitutione canonica interdictis, aut cum 
» moniabbus contrahere matrimonialiter non verentur; 
« nec non a religiosis et moniabbus ac clericis in sacris 
« ordinibus constitutis matrimonium contrahentibus. » 
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Sed, ex communi Doctorum sententia, excommunicatio 
illa non est absolute reservata : si tamen dicti contralien* 
tes denuntiati fuerint excommunicati, ut ibidem praescri- 
bitur, absolvi poterunt a solo episcopo. 

267. Assbbt. 2. — Ipsa necessitas nec impedimentum tol- 
lit, saltem generatim loquendo, nec licitum reddit ma- 
trimonium sine dispensatione, 

Proh. Licet leges ecclesiasticae desinant obligare 

cum observari nequeunt absque gravi incommodo, ex 
communi Doctorum sententia illud applicandum non est 
legibus irritantibus, et praesertim in matrimonio.' Nam 
1" leges hujusmodi directe feruntur in bonum publicum, 
potius quam in bonum privatorum : porr6 aequum est ut 
bonum publicum anteponatur bono privato. 2° Magnum 
adest discrimen inter legem irritantem actum qui haberet 
effectum permanentem et nocivum bono publico, et legem 
prohibentem actum merd transitorium : in posteriori 
casu, V. g., ubi de abstinentia vel jejunio, non ita magnum 
exoritur incommodum, si lex uno actu violetur ; inaxi> 
mum verd oriri poterit, si ineatur matrimonium bono 
publico noxium. Haec omnia evolvuntur in Tr. de Legibus. 

Dixi Saltem generatim loquendo, quia 1° ubi agitur de 
clandestinitate, lex obligare desinit, quando impossibilis 
est recursus ad parochum, prout jam (n° 1 89) vidimus. 
2oln casibus quibusdam extraordinariis, v. g., si quis in 
insulam remotissimam tempestate conjiceretur, quidam 
putant ipsi licitum fore matrimonium inire, non obstante 
impedimento disparitatis cultus vel alio impedimento ju- 
ris mere ecclesiastici, si aliter nubere non posset. 

Prob. 2* pars, contra quosdam qui putant eum qui tale 
matrimonium init, ad avertendum grave malum, non pec- 
care, si vere et ex animo consentiat, et peccare tantum 
venialiter, si non nisi ficte consentiat. 1° Cum matrimo- 
nium fiat cum omnibus solemnitatibus quae sacramentum 
comitantur, huic sane irreverentia infertur. 2° Qui sio 
contrahit, multis incommodis, sibi et societati noxiis, sese 
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exponit, praesertim si omnia ita fiant, ut nullitatem pro- 
bare nequeat, vel saltem ea nullitas coram tribunalibus 
non sit admittenda, ut hodie accidet, si agatur de impe- 
dimento mer^ ecclesiastico. Ergo, nisi ignorantia et bona 
fides excusent, matrimonium inire in casu allato est grave 
peccatum. 3„ Si ficti consensus praebeatur, mendacium 
hujusmodi, in re tanti momenti, coram Deo et Ecclesia 
emissum, haberi nequit ut veniale tantum : porrd difficile 
videtur ut vere intendat contrahere, qui novit contractum 
esse prorsus irritum. 

268. Assebt. 3. — Non licei inire matrimonium cum 
impedimento dubio aut probabili. 

Prob. Ex principiis quae stabiliuntur in Tr. de conscien- 
tia, Non licet agere cum dubio aut mera probabilitate, nisi 
praesto sint principia refiexa vi quorum efformetur conscien- 
tia practice certa : atqui hic praesto non sunt. Non enim 
sufficiunt principia generalia probabilistarum, ut alibi, ni 
spes fallat, ostendemus. Nec ulla afferunt praesenti materiae 
specialia. Quod enim aiunt, in casu dubii aut merae probabi- 
Utatis Ecclesiam tollere impedimentum, non potest appli- 
cari impedimentis juris naturalis aut divini, im6, juxta gra- 
viores probabilistas, nec impedimentis juris ecclesiastici 
quando adest tantum dubium facti : et insuper quoad alia 
impedimenta est prorsus gratuitum, videturque omnino 
falsum ; si enim ignorantia invincibilis non impediat vim 
legis irritantis, ut communiter docent auctores, praesumi 
nequit impediri per simplex dubium aut meram probabili- 
tatem. 

Hinc probari etiam potest assertio ex decisione Inno- 
CENTii XI, juxta quam non licet, ubi agitur de valore sa- 
cramentorum, sequi opinionem dubiam aut probabilem : 
etenim hic agitur de valore sacramenti, et omnino appli- 
cari videtur ratio decisionis; quamcumque etenim opinio- 
nem sibi eiformaverit agens, non ind^ efficietur matrimo- 
nium validum, posito quod in rei veritate existat 
impedimentum : ac proinde aderit sacramenti profanatio. 
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§ 2. j4n conjuges qui certitudinem habent aut dubium de 
nulli tate sui matrimonii, possint petere aut reddere 
debitum conjugale , quandiit matrimonium non est 
recalidatum. 

269. Exstant ea de re in jure canonico tres decisiones, 
quas ab initio proferre juvat, 

1“ est Innocentii III, cap. Inquisitioni, XLIV, De sen- 
tent. excommun.y et respicit quodlibet impedimentum ge- 
neratim : « Credimus distinguendum, utrum alter conju- 
« gumpro certo sciat impedimentum conjugii.... qtiamvis 
» illud apud Ecclesiam probare non possit, an non sciat 
» pro certo, sed credat. In primo casu, debet potius ex- 
» communicationis sententiam humiliter sustinere, quam 
» per carnale commercium peccatum operari mortale. In 
» secundo, distinguimus utrum habeat conscientiam hu- 
» jusmodi ex credulitate levi et temeraria, an probabili et 
» discreta : et quidem, ad sui pastoris consilium conscien* 
» tia levis et temerariae credulitatis explosa, licite potest 
» non solum reddere, sed exigere debitum conjugale. Ve- 
» runi cum conscientia pulsat animum ex credulitate pro- 
» babili et discreta, quamvis non evidenti et manifesta, 
)• debitum quidem reddere potest, sed postulare non debet, 
» ne in alterutro vel contra legem conjugii, vel contra 
» judicium conscientiae committat offensam. » 

II* decisio est Lucii III, cap. Dominus, ii, de Secund. 
nuptiis, et versatur circa impedimentum ligaminis: loquens 
de eo qui matrimonium contraxit , non habita obeuntis 
conjugis certitudine, et de morte prioris conjugis adhuc 
sibi existimat dubitandum , ait : « Ei quae sibi nupsit debi- 
» tum non deneget postulanti ; quod a se tamen noverit 
» nullatenus exigendum. » 

III* demum est Coelestini III, cap. Laudabilem, v, de 
Frigidis, et respicit impedimentum impotentiae : quando 
nempe dubium exoritur circa impotentiam, « Nos praesenti 
» consultatione sentimus, ut a tempore celebrati conjugii, 

» si frigiditas prius probari non posset, cohabitent per 
» triennium. » 
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270. His praemissis tres casus supponi possunt. 

I“* Casus : De iis qui certi sunt de nullitate matrimonii. 
Nec petere, nec reddere possunt debitum conjugale. Con- 
stat cx decisione Innocentii III, et ratio est per se evidens. 

Sed quaedam regulae prudentiae sunt servandae. l®Quando 
impedimentum estpublicum, deberent partes ad tollendum 
scandalum , etiam quoad habitationem separari; sed quando 
agitur de pauperibus, aliquando impossibilis est ea sepa> 
ratio, etiam ad quoddam tempus : tunc alio modo provi- 
dendum ut tollatur scandalum. 2° Si impedimentum sitoc- 
cultum erga exteros, licet duabus partibus notum, non 
debent separari quoad habitationem, quia ex ea separatione 
vel scandalum, vel earum infamia sequeretur. Si tamen ex 
communi habitatione immineret periculum, et separatio 
fieri posset sub aliquo prastextu quo praecaverentur incom- 
moda, procul dubio facienda esset. 3" Demum si una tan- 
tum pars impedimentum cognoscat , v. g.,quia per cri- 
men aliquod huic locum dedit, non tenetur illud alteri 
manifestare, quia nemo tenetur propriam turpitudinem 
revelare ; et aliunde ex ea manifestatione gravissima ple- 
rumque sequerentur incommoda. Cum igitur, donec re- 
dintegratum fuerit matrimonium, omnino abstinere tenea- 
tur ab usu matrimonii , sibi consulet meliori quo poterit 
modo juxta circumstantias. 

27 1 . II'” Casus : Quando unus tantum dubitat de va- 
lore matrimonii. 

1" Eum posse et debere reddere debitum admittunt com- 
munissime theologi , sive probahilistae, sive antiprobabi- 
lista:, propter decisiones Innocentii III et Lucii III; illas 
enim decisiones respicere forum internum ex earum in- 
spectione satis patet. Sed non consentiunt inter se qua ra- 
tione nitatur hsc decisio , quam suae sententiae accommo- 
dare conantur sive probabilistae , sive antiprobabilistae. 
Putamus nos tutius esse ut reddatur debitum, quia per 
redditionem incurritur tantum periculum violandi castita- 
tem, si matrimonium sit irritum; dum per denegationera 
incurreretur periculum injustitiae erga alterum conjugem. 
Porro gravius urget praeceptum justitiae quam coutinen- 
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tiae. Quamvis autem ubi agitur de impedimento ligami- 
nis de quo loquitur Lucius 111, incurratur quoque pericu- 
lum injustitiae erga priorem conjugem, si forte vivit, dici 
potest periculum esse gravius erga secundum conjugem, 
qui per denegationem exponitur variis periculis, inconti- 
nentiae, irae, suspicionum, blasphemiae, etc. Sed quidquid 
sit de bis rationibus, sequenda est decisio allata ; et quidem 
etiam in casu quo dubium jam existebat tempore quo ini- 
tum est matrimonium : deducitur tum ex declaratione Lu- 
cii III, tum quia mala fides unius non debet nocere alteri, 
qui supponitur in bona fide. Sed non applicatur decisio, 
quando altera pars aliunde privatur jure petendi debitum, 
V. g. , per adulterium, etc. Ita admittunt etiam multi pro- 
babilistse et revera tunc redditio omnino sequiparanda est 
petitioni, ac proinde iis tantum permittenda quibus petitio 
permittitur, 

2° Existimamus cum antiprobabilistis eum qui dubitat 
non posse petere debitum. Huc veniunt nostra principia 
circa conscientiae informationem : huc specialiter decisiones 
Innocentii 111 et Lucii III. Excipimus tantum casum dubii 
circa impotentiam, ad quem spectat decisio Goelestini III : 
et ratio specialis est quia non nisi per experimentum cog- 
nosci potest an mutrimonium sit validum. 

Probabilistas ver6 inter se scinduntur. Complures sim» 
pliciter permittunt petitionem debiti, decisionesque Pon- 
tificias restringunt ad illum qui probabilitatem habet de 
nullitate sui matrimonii, et nullam de valore, aut qui dili- 
gentiam non adhibuit ad inquirendam veritatem, aut qui 
dubium practicura non deposuit. — Atii vetant quando du- 
bium versatur circa mortem praecedentis conjugis, quia 
tunc possessio stat pro priori matrimonio ; permittunt ver6 
in aliis casibus. — Alii permittunt, quando dubium super- 
venit matrimonio jam inito ; vetant, quando dubium prae- 
cessit- 

Verum duas posteriores opiniones explodit generalitas 
verborum Innocentii III ; priorem ver6 sensus genuinus 
utriusque decisionis, Innocentii III et Lucii 111, si attenti 
inspiciatur. 
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272. ni“‘ Casus : Quando uterque dubitat de valore 
matrimonii. Existimamus pariter cum antiprobabilistis 
neutri Ucitum esse petere, ob rationes modo allatas, quia 
id nempe tutius ; neutri licitum reddere, quia petens nul- 
lum jus habet petendi. 

Inter probabilistas autem sunt, licet numero pauciores, 
qui indiscriminatim permittunt ; sunt qui distinguunt inter 
impedimentum ligaminis, et alia impedimenta ; sunt et 
quamplurimi qui distinguunt inter dubium superveniens 
matrimonio, in quo permittunt et petere et reddere, et du- 
bium praecedens, in quo utrumque vetant. 

Verum ex qua parte assertioni nostrae contradicunt, 
possunt ex antea dictis satis refelli. 

27 3. Una superest difficultas solvenda, quae ex nostris 
principiis exsurgit : Utrum conjux dubitans debeat alte- 
rum monere ? Scilicet si moneat, jam neuter jus habebit 
petendi, nec proinde aderit obligatio reddendi, et sic omne 
peccati periculum removebitur. — Sed constat saltem eam 
monitionem non essetiemper faciendam; alioquin nunquam 
applicari deberent decisiones juris canonici . Et reipsa ali- 
quando dubitans seipsum infamaret ; saepe probare non 
posset verum adesse dubium, sicque alter non teneretur ei 
credere ; forsan alter vellet a matrimonio resilire, non sin^ 
multis periculis et incommodis. Si tamen aliquando nihil 
tale timendum esset, facienda esset monitio : sed id rard 
eveniet. 

§ 3. Utrum et quomodo conjuges qui advertunt sui ma- 
trimonii nullitatem curare debeant ut revalidetur. 

% 

274. Quando matrimonium fuit invalide initum, sic 
nuptis unum ex his quatuor mediis adhibendum est : de- 
bent vel petere matrimonii dissolutionem, seu potius sen- 
tentiam quae illud irritum declaret ; vel ab invicem disce- 
dere ita ut sub variis praetextibus, licet non legaliter, 
inter eos separatio 6at; vel vivere ut frater et soror ; vel de- 
nique matrimonium redintegrare. Quodlibet ex iis mediis 
sua habet commoda, sua et aliquando incommoda. Sed 
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quamvis ordinarie nonnisi obtenti dispensatione adhiberi 
possit quartum medium , plerumque satius erit ad illud . 
recurrere, nempe redintegrare matrimonium ; ideoque or- 
dinarie ad id hortandi sunt conjuges. Quomodo autem il- 
lud praestandum sit nunc exponendum habemus. 

Tres dari possunt hypotheses, prout matrimonium fuit 
invalidum ex defectu consensus, vel ob clandestinitatem, 
vel ob aliud impedimentum : quid in unaquaque servan- 
dum sit sigillatim expUcabiinus. 

275. I* Hypothesis : Quando matrimonium fuit irri- 
tum ex defectu consensus. 

Triplicem Gasum distinguere possumus. I“* Casus : St 
defectus consensUs fuerit publicus^ aut publicus evaserit. 
Facile intelligitur matrimonium tunc de novo ineundum 
esse coram parocho et testibus. 

II“’ Casus : Si defectus consensus, licet occultus, sit 
alteri parti notus. Tunc necessarium est ut phvatim re- 
novetur conseusus utriusque conjugis. 

III"* Casus : Si defectus consensds sit alteri parti igno- 
tus. Satis est, absolute loquendo, ut consentiat qui non 
consensit, dummodo cognoscat prioris matrimonii nullita- 
tem, et alter consensum suum non revocaverit. 

Prob. Ad hoc sufficit ut consensus alterius partis fuerit 
ab initio validus, et perseveret quandiu non est revocatus. 
Atqui 1" consensus alterius partis fuit ab initio in se vali- 
dus, et invalidus tantum quoad eifectum. Eatenus enim 
fuisset invalidus, quatenus fuisset sub ea tantum condi- 
tione praestitus, ut alter quoque consensus hic et nunc, sal- 
tem moraliter loquendo, accederet. Atqui non ita est : nam 
de hujusmodi conditione cogitatum non fuit; aliunde haec 
non exigitur a Jure seu consuetudine, nec ad aequalitatem 
contractus, qui in omni sententia irrevocabilis non erit, 
nisi posito utriusque consensu ; demum locum datura esset 
multis difficultatibus, quia nisi exigatur coexistentia phy- 
sica utriusque consensus (quod e medio tolleret contractus 
per procuratorem et inter absentes), vix determinari pote- 
rit quanto temporis spatio alligatus fuerit prior consensus. 
Ergo consensus ab initio datus fuit validus. 2° Consensus sic 
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datus perseverat quandiu non est revocatus : est enim ali - 
quid morale a tempore independens ; igitur absque novo 
cujusquain actu effectum suum producet, statim atque 
sublatus fuerit defectus qui ex alterius parte obstabat, 
sicque ex concursu duplicis consensus efformabitur ma- 
trimonium. 

Dixi tamen l • Mod 6 pars qua? renovat consensum cog- 
noscat prioris nuUitatem t alioquin consensus daretur ex 
errore ; non posset censeri novus consensus, sed continua- 
tio prioris consensus invalidi, ac proinde semper invalidus 
remaneret. 

Dixi 2 » Modi> altera pars non revocaverit consensum; 
alioquin uterque consensus concurrere non posset, nec 
proinde contractum efformare. 

Dixi 3 * Jbsnlute loquendo, quia opinio contraria, pro- 
babilitate non carens, in praxi tenenda est, quando id sine 
incommodo fieri potest ; unde ea quam propugnamus non 
nisi in casu necessitatis inserviet. 

Disputant auctores an ille novus consensus necessario 
debeat esse externus. Sed quidquid sit, necessarium non 
^rit ut praemoneatur altera pars de novo illo consensu : sa- 
tis manifestabitur e 6 quod cum illa agetur veluti cum con- 
juge ; ac proinde in praxi non erit difficultas. 

£x bis intelligitur 1 *, quando matrimonium irritum 
fuit ex defectu consensus, opus non esse dispensatione, 
iitio nec esse dispensationi locum : 2 ° non esse necessa- 
riam Concilii Tridentini fonnam, nisi ille defectus sit pu- 
blicus ; istud plenius adstruetur ubi de tertia hypothesi 
( 11 “ 280). 

276. II' Hypothbsis : Quando matrimonium irritum fuit 
ob ciandcstinilaterH. 

Hic est casus matrimoniorum mer^ civilium, ex dictis 
(n* 191). Porro tunc duplex occurrit modus matrimonium 
convalidandi. 

I“* Modus, sitii ulla dispensatione : renovetur consen- 
sus, et adhibeatur formalitas omissa, nempe praesentia pa- 
rochi et testium. 

Si duo conjuges in id consentiant, nulla erit difficultas. 
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Solummodo videndum erit an nullitas matrimonii sit 
occulta, an publica. Si occulta, secreto contrahendum 
erit coram parocho et duobus selectis testibus, ad vitan- 
dum scandalum. Si publica, publice procedendum erit, 
nisi ob peculiares circumstantias aliud expediat, et alid 
ratione removeri possit, et quamprimum removeatur 
scandalum. Ita card. Gapraba in Instruet, super matri- 
mon. invalidi initis tempore pertubal, Gallieee, n'* 6 et 7. 

Sed si una pars renuat se sistere coram parocho, ut sajpe 
evenit, expendetur undenam oriatur haec renuentia. I® Si 
ex indispositione ad sacramentum poenitentiae, nec pa- 
ternis monitis rite disponi possit, et tamen assentiatur 
renovationi matrimonii, « Non erit illicitum, inquit idem 
» Cardinalis, n<> 8, ad matrimonii celebrationem proce- 
» dere, non obstante illius indispositione. Pars enim iu- 

* nocens et instans, attentis circumstantiis, licite utitur 

* jure suo : Ecclesiae minister eidem innocenti directi ac 

* licite reddit jus suum, et indigna renuentis susceptio 
» ejus duntaxat indispositioni tribuenda est. • Si aliunde 
proveniat renuentia, vel si adduci nequeat ad matrimo- 
nium in facie Ecclesiae convalidandum, « Tunc, pergit 
» idem Cardinalis, n" 11, satagendum est ut specialem 
>• procuratorem constituat qui ejus nomine matrimonium 
» contrahat de more : aut saltem expresso consensu de 

* praesenti per epistolam directam proprio paiocho, vel 

* alteri sacerdoti ordinarii aut parochi licentiam habenti, 
» matrimonium renovetur. » 

277. II“* Modus matrimonium convalidandi est, ut ob- 
tineatur dispensatio. Scilicet, si hactenus exposita obtineri 
nequeant, requiritur dispensatio, quia lex Concilii Tri- 
dentini urget, quandiu non fuit impleta. Jam vero si con- 
cederetur dispensatio simplex ab illa lege, sufficeret ut 
conjuges consensum inter se renovarent : sed concedi non 
solet talis dispensatio. Si autem concedatur dispensatio 
in Radice, quae huic etiam impedimento applicari potest, ut 
videbimus, tunc servanda ea quae infra dicemus loquendo 
de tali dispensatione pro aliis impedimentis. 

278. Quid vero, si matrimonium caruerit benedictione 
sacerdotalif uec tamen irritum fuerit? 
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Qusestio illa de triplici casu occurrere potest. 

1® De Matrimoniis infidelium, Niliil indicat in tradi- 
tione aut Ecclesiae annalibus, fuisse in more positum, ut, 
quando duo infideles valide nupti ad fidem convertebantur, 
eorum matrimonium coram Ecclesia benediceretur ; neque 
etiam viget ea praxis in missionibus apud infideles. Unde 
dicunt auctores gratiam sacramenti, aut saltem benedic- 
tioni nuptiali annexam, suppleri posse per alia sacramenta 
frequenter recepta. 

Caeteriun valde dubium est an, etiam suscepti benedi- 
ctione, tale matrimonium fieri posset sacramentum : de 
quojam antea egimus (n“ 49). 

2®'£>e Matrimoniis haereticorum. GenercJis Ecclesiae 
praxis est etiam ut non benedicantur matrimonia haereti- 
comm qui convertuntur, quando in haeresi fuerunt valide 
inita. Contrarium tamen statuit Claudius de Sainctes , 
episcopus Ebroicensis, in Synodo habita an. 1576 : et ubi 
actum est de maUimoniis Hollandiae, testabatur archiepi- 
scopusMechliniensishanc esse missionariorum praxim,ut 
matrimonia renovari curarent, quando id commode fieri 
poterat, et benedictionem conferri. Citm Ecclesia nec prae- 
cipiat, nec prohibeat eam renovationem, servanda videtur 
variorum locorum consuetudo. 

3* De matrimoniis eorum qui non potuerunt recurrere 
ad parochum. Declaravit Pius VI, « Fideles hortandos 
» esse, ut cum sacerdotis copiam habere possunt, ab eo 
» benedictionem petant, qui tamen ilUs declarabit hujus- 
« modi benedictionem ad validitatem matrimonii minime 
« pertinere : » Idem statuit card. Capbara. Ante haec 
tempora, videtur praxim Ecclesiae non fuisse ut ad reci- 
piendam benedictionem induceret, sive in hoc casu, sive 
quando alia de causa omissa est benedictio nuptialis : ita 
testatur Benedictus XIV. de Synod. 1. viii, c. xiii, n° 8. 

Cur autem in triphei illo casu Ecclesia non praecipiat 
benedictionem, colligi potest ex antea dictis (n*’ 43, 49). 

279. IIP Hypothesis : Quando matrimonium irritum 
est ob aliud impedimentum. 

Semper requiritur dispensatio, nisi impedimentum lapsu 
temporis, vel circumstantiarum mutatione desierit, ut 
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CAP. IT. DE MODO REVALIDANDI MATRIMONIUM. 2G5 
«venire potest circa aetatem, metum, ligamen, etc. Duplex 
autem dispensationis species distinguitur : dispensatio 
simplex, et dispensatio in Radice : de utraque sigillatim 
dicendum. 

Modus : Cum dispensatione simolici. Duplicem sta- 
tuemus assertionem. i 

Assebt. 1. — Vl revalidetur cum dispensatione simpHvi 
matrimonium irritum^ regutariier requiritur renovatio 
consensils utriusque conjugis, prius certiorati de mdlitah; 
matrimonii. 

Proh. Id sequitur ex natura liujusce dispensationis, 
qua; conjuges reddit habiles tantiun in posterum, et in 
ordine ad novum consensum. Quod ut melius evolvatur, 
explicandae sunt et adstruendae singulae assertionis paries. 

XyiQSlw: Requiritur renovatio consensus utriusque con~ 
jugis. Id per se patet, quando impedimentiun est utrique 
notum. Sed si uni tantum notum sit, et alteri manifestari 
nequeat, ut plerumque evenit, sine gravibus incommo- 
dis, quidam docuerunt sufficere ut renovetur consensus 
ab illo qui impedimentum novit. Verum communiter do- 
cent auctores requiri ut renovetur ab utroque. Deducitur 
|. ex praxi et mente Ecclesiae, quae magnum agnoscit dis- 
crimen, quoad consensus renovationem, inter dispensa- 
tionem simplicem, et dispensationem in Radice ; porro 
nullum adesset sub illo respectu, si simplex dispensatio 
eximeret a renovando consensu. 2. Ex ratione. Impedi- 
mentum tollit efficaciam consensus ab ipso principio ; ergo 
remanet inefficax, nisi renovetur, et proinde nullum effre- 
tum potest producere, quia perseverat (odem modo quo 
datus est : dispensatio autem simplex non sanat vitium 
quod praecessit, sed partes reddit solummodo capaces in 
posterum. 

Addimus tamen Regulariter, quia si ageretur de impe- 
dimento quod unam tantummodo partem attingeret, eam- 
que solam inhabilem redderet, tunc videretur applicaii 
posse quae supra diximus (n“ 275) dc casu in quo uua 
DK M.MRIMONIO. 12 
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pars ficte consensit; sufficeret renovatio consensus ex 
parte inhabili : etenim consensus alterius fuit ab initio 
valiflus ; nunc perseverat ; ergo, accedente consensu illius 
qui invalide consenserat, perficietur contractus. Hinc si 
fidelis duxisset non baplizatam, qua; ignorat impedimen- 
tum, sufficeret ut, cessante infidelitate vel obtentd dis- 
pensatione , fidelis renovaret consensum , quia consensus 
infidelis fuit validus, cum Ecclesia non potuerit ipsi im- 
primere inliabilitatem personalem. Quidam id extendunt 
ad alia impedimenta; sed saltem plerumque utramque 
partem afficit impedimentum, ac proinde utraque pars 
renovare debet. 

Dicitur 2" Crrtiornti prius de nullitate matrimonii .- 
quia theologi communius id requirunt; et merito. Et- 
enim renovatio consensus, ut tollatur matrimonii nullitas, 
procedere necessario debet ex intentione efficiendi matri- 
monium ; ille autem qui credit prius matrimonium fuisse 
validum, non vult matrimonium efficere, sed tantum 
renovat et ratibabet prius initum ; quod cum nullum sit, 
hujusmodi consensu convalidari non potest. Illudque 
verum est praesertim, quando agitur de conjuge qui prae- 
sumitur matrimonium dissoluturus, si nullitatem agnos- 
ceret; tunc censetur dicere se velle matrimonium, sed quale 
fuit ab initio, et non aliud. 

Docent tamen plurcs non requiri notitiam expliciiam 
nullitatis, sed sufficere ex natura rei consensnm isto modo 
datum : Foln [et non tanmm vellem) te accipere in con- 
jugem, si forte non valeat nostrum matrimonium. In eo 
enim casu, adest cognitio a;quivalens : non tantum inten- 
dit in matrimonio inito perseverare, sed denuo contrahere 
sub conditione ; cum autem conditio existat, vere contra- 
hit : unde consensus non datur ex errore. 

Dixi Ex natura rei, quia aliquid amplius exigere vide- 
tur S. Poenitentiaria, qua; apponit semper in suis rescriptis 
hanc clausulam ; altera parte de nullitate prioris consensus 
certiorata. Nonnulli, ait Benedictus XIV, Instit. Lxxxvn, 
n® 07, solam instruetionem, non ver6 conditionem, illis 
S. Pmnitentiaria; verbis contineri censuernnt; qua; proinde 
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praetermitti possit, quando }»iavia inde timentur incom- 
moda. Ipse tamen judicat, n« 68, <• haud probari posse 
» illorum opinionem ; nam certissimum est inter juris- 
» peritos qu6d vera conditio ex ablaiivo absoluto consc- 
» quilur ; qua de re praetermitti nullo modo potest, licfct 
» gravissima incommoda interponantur. » Deinde ostendit 
eam inniti juri communi, et consentaneam esse magis pro- 
babili auctorum opinioni. Unde intelligitur in praxi obse- 
quendum esse huic mandato S. Pcenitentiariae. 

Hinc varios modos excogitarunt auctores ad obtinendam 
renovationem consensus a parte impedimenti inscia, qui 
apud ipsos videri possunt (P. M. n» 141 1). Unum tan- 
tum indicabimus, quia caeteri clausulae memoratae non 
satisfaciunt, ut ostendit Benedictus XIV, ibid. n» 75etseq. 
Is est ut pars impedimenti conscia dicat alteri : Non rite 
consensi matrimonio ; unde ex consilio confessorii oportet ut 
renovemus consensum, Sicconjux ignarus impedimenti ma- 
trimonium irritum cognoscit, neque idlum mendacium 
admiscetur, quia certum est non rite traditum fuisse con- 
sensum : hinc unanimes theologi hunc moiluni caeteris 
anteponunt. Verum satis intelligitur, non raro multa inde 
sequi posse' incommoda : tum quia altera pars facile sus- 
picabitur aliquid amplius adesse, tum quia forsan ma- 
trimonium dissolvere attentabit. Aliquando forsan, rebus 
omnibus diligenter examinatis, nova aliqua ratio inve- 
nietur, quii ignaro conjiigi irritum matrimonium decla- 
retur, nec tamen pateat crimen quod impedimentum in- 
duxit, et nulla prorsus incommoda consequantur : sed 
aliquando etiam vix aliud supererit medium, ad redinte- 
grandum matrimonium, ac dispensatio in Radice, de qua 
mox dicemus. 

280 . Assebt. — 'Non est necesse ut consensus renovetur 
coram / arocho rt testibus, nisi vel omissa Juerit primd 
vice hasc formaiitas, vel impedimentum sit publicum. 

Prob. et explicatur. 1® Si omissa fuerit formaiitas prae- 
scripta a Concilio Tridentino, facili intelligitur cx dictis 
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huic satisfaciendum esse. 2“ Pariter si impedimentum sit 
publicum, idem agendum est ac si nunquam celebratum 
fuisset matrimonium coram Ecclesia, quia alioquin noii 
constaret Ecclesiae de validitate matrimonii; sicque no- 
vum impune iniri posset. Ita admittunt omnes, et exigunt 
Brevia Datariae. 3» Demum si impedimentum sit occultum, 
licet quidam existiment nihilominus contrahendum esse 
denuo coram parocho et testibus, illud non esse necessa- 
rium docet Benedictus XIV, Instit. lxxxvii, n“ 62, et 
supponit jam nullam superesse debere difficultatem. I . Ex 
auctoritate. Ita statuit S. Poenitentiaria ex auctoritate 
S. Pii V ; ita S. Congregatio Concilii ; ita demum varia 
Romae tribunalia, quae aliter aliquandiu judicare visa 
fuerant. Haec omnia refert Benedictus XIV, ibid. 2. Ex 
ratione. Lex Concilii Tridentini non respicit casum de 
quo nunc agimus. Etenim danda non est illi legi extensio, 
quae esset inutilis, imo et noxia; atqui esset inutilis : satis 
enim constat Ecclesiae de matrimonio, et obtentus fuit fi- 
nis concilii; si vellent sic nupti novum matrimonium 
inire, ab eo cohiberentur, quia non possent ostendere 
prioris nullitatem : esset noxia , quia daret locum variis 
scandalis, partes exponeret diffamationi et multis saepe 
incommodis. Ergo lex Concilii dicenda est vel non atliu- 
gere praesentem casum, vel jam fuisse impleta. 

281. Sed quaeri potest an saltem necessarium non sit 
recipere denuo benedictionem nuptialem , ne sponsi careant 
gratia sacramentali? 

l” In opinione quae tenet contrahentes esse ministros, 
dicendum est ea sufBcere ad conficiendum sacramentum, 
quae sufficiunt ad convalidaiidum contractum, quia unum 
sequitur naturam alterius. 2° In opinione quae tenet sa- 
cerdotem esse ministrum, necessaria erit benedictio eu 
momento quo redintegratur matrimonium, ut ei sacra- 
menti ratio asseratur : nisi quis malit dicere sacramentum 
remanere in suspenso, quemadmodum admittunt multi, 
ubi agitur de matrimonio inito sub conditione, de futuro 
contingenti ; quo posito, dicendum foret sacerdotem eve- 
here ad dignitatem sacramenti contractum sive praesen- 


Digitized by Google 


CAP. IV. DE MODO REVALIDANDI M.ATRIMONIUM. 269 
tem, sive futurum, quemadmodum confessarius evehit ad 
dignitatem partis integrantis sacramenti Poenitentiae satis- 
factiones postea a poeniteute peragendas. 

Sed quidquid sit de quaestione speculativa, putamus in 
praxi non adesse rationem sudicientem obligandi in omni- 
bus casibus ad denuo contrahendum coram p.arocho ; hu- 
jusmodi enim obligationem non imponit Ecclesia, sive quod 
existimet contrahentes esse ministros, sive qu6d judicet 
fieri sacramentum modo mox exposito, sive demum quod 
permittat incurrere periculum sacramenti non recipiendi 
propter incommoda quae cx diversa agendi ratione seque- 
rentur; quemadmodum id permittit in ea sententia ubi 
agitur de matrimoniis mixtis vel de matrimoniis valide 
initis absque benedictione sacerdotali. Attamen si nullum 
adsit incommodum, opportunum videretur hortari conju- 
ges ad recipiendam benedictionem, cui semper gratias an- 
nexas esse constat. Ita pluries monet Collet, aitque hanc 
servare praxiin eos qui missionibus per pagos et villas in- 
cumbunt. 

282. 1I“‘ Modus : Cum dispensatione in Radice. Ut ille 
modus plen^ exponatur, plura sunt expendenda. 

I. Quid sit dispensatio in Radice? 

Dis]>ensatio in Radice, qualem in praesenti spectamus, 
ea est per quam matrimonium ex irrito fit validum 
absque renovatione consensus. Ut autem innotescat 
quomodo id fieri possit, et quaenam sit proinde talis 
dispensationis natura, duplici modo concipi potest con- 
sensum reddi inefficacem ad producendum suumelfec- 
tuin, seu vinculum matrimoniale : 1" ita ut penitus et 
in perpetuum vis illius destruatur; 2® ita ut cohibeatur 
tantum ad tempus et donec Ecclesiae placuerit. Impe- 
dimenta primi generis vocari posseut rcsolutoria, seu 
ab.soluta ; posterioris vero, suspensiva seu conditionata. 
Iu impedimentis resoliitoriis non daretur locus, ut patet, 
nisi dispensationi simplici : suspensiva autem admittere 
possunt aequ^ et dispensationem simplicem qiiae priorem 
consensum invalidum relinquat novumque exigat, et 
dispensationem in Radice quae permittat ut prior consen- 
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SUS viin suam exerat. Intelligitur ergo quomodo, posita 
ista dispensatione, matriiitonium fiat cx irrito validum 
absque renovatione consensus. 

Dixi Quiilcm in prietenti spectamus, quia si velimus dispeiisalioncm 
in lindice sub omnibus respectibus investigare, inlimamque ejus na- 
turam adatqualt perscrutari, alia proferenda erit definitio. Sic definiri 
poterit •, Legis ecelesiotticm quas impedimentum induxit abrogatio in 
casu particulari, conjuncta cum irritatione omnium ejfeeluum etiam 
ante ex lege secutorum. Ita iisdem fer^ verbis Bemidictiis XIV, Queest, 
527 ; qua.- alibi magis evolvens ait eam dispensationem etTcctum suum 
producere, « Nonsam'- agendo ut mati iiuonium nulliler contractum non 
» ita contractum fuerit, sed effectus illos de medio tollendo qui, ob hu- 
» jusmodi matrimonii nullitatem, ante indullnm dispensationem, ac 
I etiam in ipso contrahendi matrimonii actu, producti fuemnt. » Ea- 
dem octurrit notio iu Instruet, card. Capbars. Differt ergo dispen- 
satio simplex a dispens.itione in Iladice, in eo qudd prior effectum 
non habet nisi a tempore quo datur, ex nunc, inquiunt canonisla: ; 
posterior verd effectum producit a tempore inili matrimonii, ex tunc ; 
unde prior non tollit effectus ante dispensationem secutos ; posterior 
autem res in eodem statu reponit ac si impedimentum nunquam ex- 
stitisset, Purrd tres distingui possunt effectus legis matrimonium irri- 
tantis : vi illius, consensus mutuus fuit invalidus: ex illa invaliditate 
orta est nullilas matriuionii, ct ex illa nullitate secuta est illegitimitas 
filiorum. Ciim ergo dispensatio in /indice efTectus illos tollat, ha:c tria 
operabitur : 1“ sonabit vitium consen-^hs ; 2” validitatem matrimonio 
conferet : 3* filiis legitimitatem tribuet. Aliquando unus tanlhm ex illis 
effectibus iutcnditur, quiaemteri non sunt necessarii. Hinc hujusmodi 
dispensatio aliquando concedi potest etiam allero conjugum mortuo ; 
vel superstitibus duobus, licet ambo consensum renovare parati sin t ; 
ut nempe provideatur sorti filiorum. Hinc pariter dari potest dispe nsa 
tio in Hndiec qua: non eximat a renovando consensu ; quia, etiam po- 
sitd illi reiinvutione, non ideo inutilis erit talis dispensatio, et na- 
turam suam servabit, si matrimonium validum efficiatur, non vi novi 
illius conscnshs, per convalidaLionem prioris, non exnunc, sed cx 
tunc. Attamen hodie in G.dlia, cum dispensatio in Iladice non legi- 
timet filios in ordino civili, et legitimatio iu ordine ecclesiastico ali& 
via obtineri possit, ad illam dis|>ensalionem non recurritur , nisi quan- 
do obtineri nequit siu6 incommodis gravibus renovatio consensQs; 
idcoque sub eo taiiUim respectu eam investigare in praesenti interesU 

283. II. ..^rt Ecclesia possit concedere dispensationes IN 
Radice? 

Assebt. — Potest Ecclesia., vel S. Pontifex, ex urgenti 
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et gravissima causa concedere dispensaiiones is Radice 
quoad impedimenta juris duu taxat crcicsiastici. 

Proh, 1“ ex praxi SS, Pontificum, quae a pluribus sae- 
culisesi omuiuo certa et constans. Inter SS. PontiQces qui 
dispensationes concesserunt ut niatrimoniuin cx irrito 
fieret validum sine renovatione consensus, citari possunt 
Clemens IX, Clemens XI, Clemens XII, Benedictus XIY, 
Clemens XIII, Pius YI. Pius YII. ( P. M. n“ Uiti . ) 

2“ Ex auctoritate theologorum et eanonislarum. Quam- 
vis pauci agant de iis dispensationibus sub eo praicise 
respectu sub quo eas Lic consideramus, earum tamen 
possibilitatem supponunt : docent S. PontiGcem posse 
legis effectus abrogare, non solum in futurum, sed quoad 
praeteritum; posse res in eodem statu reponere, ac si 
nullum adfuisset matrimonii impedimentum ; docent 
praesertim eum posse filios legitimare eo modo ut legl- 
timatio vim habeat, non solum quoad effectus sinrituales, 
sed etiam indirecte quoad effectus civiles, quia res ad 
cuindem statum reducuntur ac si semper validum fuis- 
set matrimonium ( P. M. u° 142C) : porro baec omnia 
supponunt dari posse dispensationem qualem exposuimus, 
prout advertunt quidam cx ipsis ; ciun sublatis omnibus le- 
giseffectlbus naturaliter sequatur matrimonii validitas. Un- 
de Benedictus XIY non solum asserit, Quast, S2T , nefas 
esse dubitare de hac potestate S. Pontificis, sed ait, Queest. 
174 , ita docere communiter canonistus, quibus adjungit 
theologos. 

3“ Ex ratione. Facile concipitur Ecclesiam dispensare 
posse in Radice, si impedimenta juris ecclesiastici sus- 
pendant tantum consensus efficientiam; tunc enim 
matrimonium Gt validum virtute prioris consensus, qui, 
remoto obice, vel sanato vitio quod ejus efGcaciam co- 
hibebat, jam cGectum suum producit ; porro talia sunt 
reipsa impedimenta ecclesiastica. Ille modus estl. iu 
se possibilis; nullam involvit repugnantiam; nec cert6 
major requiritur potestas ad suspendendam, quam ad 
prorsus tollendam consensus efGcaciam ; 2. melius con- 
gruit sapientiae legislatoris; Gncm suum pariter con- 
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scquilur, cuin contrahentes sint ex parte sua anquc 
inhabiles aJ matrimoniuin ; aliunde tamen praecavet 
jjravissiina inconiiuoda quae non raro sequerentur ex 
necessaria consensus renovatione ; 3. congruit praxi Ec- 
clesiae ; de facto enim concadit dispensationes in Radice, 
nec tamen intendit supplere consensum : unde ex facio 
ad jus concludere possumus. 

Dixi 1° Ecclesia vclS. Pontifex, quia ad episcopum non 
pertinet talem dispensationem concedere. Ita asserit Bene- 
dictus XIV, Constit. Etsi matrimonialis, et supponunt 
communiter auctores. Et revera hujusmodi dispensatio 
majorem auctoritatem requirit, quam dispensationes or- 
dinariae, cum includat abrogationem legis ecclesiasticae, 
non soliim in futurum, sed etiam quoad praeteritum ; 
aliunde episcopis quoad hujusmodi dispensationes nulla 
suffragatur consuetudo; nec praesumi potest Ecclesiae aut 
S. Pontificis consensus. 

Dixi 2" Ex urgenti ct gravissima causa : haec aut similia 
verba semper adhibet Benedictus XIY, quando loquitur 
gencratiin de iis dispensationibus; et quando ad eas spec- 
tat quatenus eximunt a renovatione consensus, asserit ad 
tempus usque quo scribebat non fuisse concessas hu- 
jusmodi dispensationes, nisi quando irrita matrimonia 
confecta fuerant a magna hominum multitudine, non au- 
tem a peculiari homine. Postea nonnunquam concessa? 
fuerunt privatis quando una pars ignara nullitatis pru- 
denter moneri nequit, vel non potest adduci ad renovan- 
dum rite consensum. 

Hinc invalida esset dispensatio in Radice, quam ex in- 
duito concederet episcopus in casu quo adduci possent 
sponsi ad renovandum consensum ; quia tunc sufficit dis- 
pensatio simplex ad scopum attingendum. Unde card. 
Capbaba. monet ut non deveniatur ad dispensationem in 
/ia '/ire, nisi quando obtineri nullatenus potest renovatio 
consensus. 

Dixi 3® Quoad impedimenta juris dnntaxat ecclesiastici ; 
etenim non datur locus dispensationi in Radice, quando 
agitur de impedimento juris naturalis aut divini; sic 
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matrimonium illius qui duxit secundam uxorem, vi- 
vente priori, non potest convalidari per dispensationem 
in Radice, etiam post prioris mortem, ut pluries observat 
Benedictus XIV, speciatim de Synod. \. xiii, c. xxi, n* 7. 
Et revera, ut valeret talis dispensatio, auferendi essent 
quoad pneteritum effectus ligaminis ; quod cum excedat 
auctoritatem Ecclesiae, consensus remanet radicaliter nul- 
lus, quia, etiam postquam desiit impedimentum, subsis- 
tunt illius effectus. 

284. III. Quibusnnm sub conditionibus possint ct so- 
leant concedi dispensationes IN Radice? 

Duie conditiones praecipu» assignari possunt. 

Prima conditio est, ut prior consensus verus fuerit et 
serio datus : alioquin non adesset radix matrimonii , ut 
loquitur Benedictus XIV. Et illud est quod intendit idem 
Pontifex et card. Gapraba , quando exigunt ut conjunc- 
tio extiinsecam speciem habuerit justi matrimonii, nec 
fuerit manifeste fornicaria. 

Hinc si agatur de matrimonio merfe civili, quamvis sit 
coram Deo verus concubinatus, poterit tamen convalidari 
per dispensationem in Radier, quotiescumque sic nupti 
verfe matrimonium contrahere voluerunt, quia talis ma- 
trimonii nullitatem non cognoscebant, aut de ea non co- 
gitabant : quod s.atis ordinarie evenit, cum pauci vim et 
effectum impedimenti clandestinitatis omnino perspecta 
habeant. 

Secunda conditio est, ut constet utriusque conjugis con- 
sensum perseverare : si vel ab uno revocatus fuisset, lo- 
cus non foret dispensationi. Ita communiter auctores re- 
centiores. Quidam tamen hanc conditionem non absoluti 
necessariam esse contendunt, quia, juxta eos, conjuges 
dederunt consensum suum ut irrevocabilem , ideoque ta- 
lis censeri debet ex eomm parte. Quidquid sit, haec nobis, 
in ordine ad praxim, statuenda esse videntur. 1° Si re- 
scriptum exigat ut constet de perseverantia consensus, 
et media praescribat quibus id constare possit, haec pro- 
fect6 adhibenda erunt. 2" Si rescriptum nihil peculiariter 
praescribat, agendum erit juxta circumstantias : nude, si, 

12 . 
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Ut ortliiiaiie eveuit, obtenta fuerit dispensatio propter in— 
commoda ex manifestatione nuliitatis et renovatione con- 
sensus oritura, exigendus non erit actus expressus conju- 
guin quo constet eos iu eonsensu perseverare; alioquln 
reducerentur iucoinmoda de quibus vitandis agitur : satis 
ergo erit ut confessai io constet, quantum patientur rerum 
adjuncta, revocatum non fuisse consensum. 

285. IV. Quid prtvstandum sit, tjuando obtenta fuit 
dispensatio in Radice? 

1" Non requiritur renovatio consensus, saltem utriusque 
conjugis. Inteiligitur ex dictis circa scopum qui apud nos 
hodie intenditur, quando recurritur ad dispensationem in 
Radice. Unde si rescriptum dispensationis praescriberet 
hanc renovationem, profecto facienda esset : sed tunc non 
foret dispensatio qualis nunc apud nos sumitur. 

2° A fortiori uou requiritur ut servetur formalitas Con< 
cilii Tridentini. 

3“ Sic procedi potest, quando una para est rite disposita 
et altera vel ignorat nullitatem et moneri nequit, vel non 
vult consentire renovationi. Sacerdos ad hoc delegatus, in 
tribunali vel extra, banc pronuntiat formulam ; E»o po- 
testate aposloticu mihi specialiter et expresse demandatd 
matrimonium a te N.,.. cum N.... in consensu adhuc 
permanente nulliler contractum , in Radice ejus sano et 
consolido, prolemque susceptam et suscipiendam legitis- 
mam declaro, in nomine Patris •}-, et Filii et Spiri- 
tds -j- sancti. Jmen. Deinde instrumentum redigit, in quo 
ref^t quae a se peracta sunt iu vim delegationis ipsi com- 
missae, et indicat media quae adhibuit ut constaret de per> 
maoente alterius partis consensu. 

4° Curandum est, pro temporis opportunitate, tum ut 
constet de revalidalione matrimonii, tum ut reparetm- 
scandaluuii si adfuerit. Scilicet si nullitas sit publica, vel 
sanatio matrimonii notorie perficienda est ; vel, si secreto 
ad vitandam aliquam perturbationem fiat, evulgandum 
postea quod facium est ; vel demum, si etiam hujusmodi 
evulgatioui locus non sit ob imminens aliquod periculum, 
exquiratur modus quo publicum scandalum removeatur. 


CA.P. IV. DE OKFICIO PAROCHI ET CONFESSARII. 275 
«tiuteriin magna circumspectione opus erit in admittendis 
conjugibusad sacramenta, ueulla scandali praebeatur oc- 
casio. Ita card. Capbaba,u'’ 15 et IG. Si veru nullitas sit 
«xteris ignota, licet utrique vel saltem uni conjugi nota, 
sanatio occulte fieri posset. Si demum nullitas ipsis conju- 
gibus esset ignota, niliil praestandum superesset, nisi ut 
media quaedam adhiberentur quibus constaret de revalida- 
tione matrimonii, ne posset postea dissolvi, si forte dete- 
geretur impedimentum : aliquando, peracta re, moneri 
possent conjuges; sed illud non videtur necessarium, et 
quandoque variis daret locum incommodis. 

5° Observat D. Bouvieb eum qui facultatem dispen- 
sandi in Radice obtinuit, satagere debere ut sponsi in statu 
gratiae constituantur, eo tempore quo ipsis dispensationem 
applicabit ; forsitan enim tunc recipient sacramentum. 

§ 4. Quid agere debeant confessnrius aut parochus 

quando inter nupluros vel jam nuptos detegunt ali- 
quod impedimentum, 

286. Oflicium confessarii et parochi est invigilare ut 
nupturi vel nupti satisfaciant obligationibus qu.T ipsis in- 
cumbunt pro variis in quibus versantur circumstantiis, 
secundum ea quae in toto praesenti articulo diximus. Ut 
autem intelligatur quousque extendenda sit haec eorum 
obligatio, de utroque sigillatim dicemus. 

I. De ojficio confessarii. Si impedimentum sit peeni- 
tenti notum, satis per se patet teneri confessarium eum 
avertere a matrimonio ineundo, et si jam initum sit, ab 
illius usu donec revalidatum fuerit : sed ejus potestas nou 
praetergreditur limites fori interni. 

Tota difficultas est, an, si poenitens impedimentum 
ignoret, confessarius possit et debeat cum monere : posito 
autem quod eum non moneat, quia non sperat profuturam 
esse inopitionem, an possit nihilominus eum absolvere ? 
Porro illud pertinet ad quaestionem generalem : An mo- 
nere debeat pcenitcnlcm qui versatur in ignorantia? De 
ea agitur in Tr. de Pccnitentia. Ilie sufficiat observare 
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confessariuin, qui nullum ex monitione fructum sperat, 
posse ex satis communi sententia poenitentem iu bona 
iide relinquere, quando agitur de matrimonio jam inito ■, 
non ita vero concordare auctores, quando agitur de ma- 
trimonio ineundo, et saltem certum esse tunc eamdem de- 
cisionem , si admittatur, non nisi rarissime applicandam 
esse, et quando ex munitione graviora timerentur incom- 
moda. 

287 . II. De officio parochi. Si impedimentum sit pithli- 
cutn, dubium non est quin teneatur matrimonio obsistere. 
Sed si sit occultum, videndum an sit tamen partibus no- 
tum, an ignotum. 

I". Si impedimentum sit partibus notum, qusestio est 
an parochus, qui illud solus novit alia quam confessionis 
viu, nec potest illud probare, possit et teneatur matrimo- 
nio obsistere ? — Negant quidam theologi, quia sacramenta 
non sunt deneganda peccatori occulto publice petenti. Ve- 
rum aliter sentiunt multi , aitque Benedictus XIV, de 
Synod, 1. vi, c. vii, n° 7 , hanc sententiam esse non so- 
lum tutiorem, sed communiorem. Etenim, ut ratiocinatur 
DeLugo, quem eade re consuli vultidemBENRDiCTUsXIV, 
quamvis non possit parochus denegare assistentiam matri- 
monio prsecise quia cognoscit sponsos esse in statu peccati, 
si peccatum sit occultum, aliud tamen dicendum, quando 
adest aliquod impedimentum canonicum. Etenim in matri- 
monio parochus non est tantum minister sacramenti aut 
benedictionis, sed est testis et judex contractus : porro ju- 
dex auctoritatem habet examinandi et inquirendi an con- 
tractus legitime liat; sic notarius non debet conficere iu- 
strumentum contractus in quo non servantur leges. Er- 
go, etc. Et vero si impedimentum probare posset, ex om- 
nium confesso tolleretur difficultas : atqui illud locum nou 
haberet in aliis sacramentis ; ergo adest discrimen inter 
matrimonium et alia sacramenta. Tandem per parochi re- 
sistentiam, saltem differetur peccatum ; imo saep^ impedie- 
tur ; vel quia piirtes desistent, vel quia episcopus, ex pa- 
rochi testimonio, aut matrimonium prohibebit, aut dis- 
pensationem concedet, si locus sit. 
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288. 2”. Si impedimentum sit partibus ignotum^ quae- 
ritur an parochus debeat iis notum facere? — I . Si mniri- 
monium nondum sit f/i/V/ww, non eadem prorsus est illius 
conditio ac confessarii, utintelligitur ex modo dictis : po- 
test enim et debet matrimonio obsistere. Observandum ta- 
men ea quae olim statuebant auctores non eodem modo 
rerificari hodie : si enim impedimentum tale sit quod non 
agnoscatur a lege civili, timendum est saep^ ne sponsi quos 
matrimonio jungere recusabit parochus, civiliter nihilo- 
minus nubant, et non amplius curent de matrimonio coram 
Ecclesia ineundo, sicque per monitionem in statu peccati 
formalis constituantur. 

2. Si agatur de matrimonio jam inito, et locus sit spe- 
randi monitionem esse profuturam, et remedium adhiberi 
posse absque ullo graviori incommodo, nullum dubium est 
quin moneri debeant conjuges de invaliditate matrimonii c 
fornicatio enim, etiam mere materialis, vitanda est, quan- 
do id Heri potest. Si vero ex monitione seu impedimenti 
revelatione non speretur fructus, et contra gravia timean- 
tur incommoda, prout non rard evenit, tunc partes relin- 
qui debere in bona Hde admittunt communiter auctores, et 
probant ex decisione Innocentii III, cap. Quia circa^ vi, 
ile Consanguinitate : ibi S. Pontifex, loquens de sponsis 
qui contraxerant post dispensationem subreptitie obten- 
tam, ait episcopo : Dissimulare poteris ut remaneant in 
copula sic contracta , cum ex separatione gtave videas 
scandalum imminere. Quamvis non concordent omnes 
circa sensum Pontificiie decisionis, ubi plures vident dis- 
pensationem a S. Pontifice concessam, stat communis 
auctorum sententia, quae expresse traditur in Instruc- 
tione card. Capbaba. Et ratio est quod ponendus non sit 
actus inutilis et nocivus, qualis esset monitio in facta hy- 
pothesi ; ciim enim contrahentes non supponantur huic 
obtemperaturi, id unum obtinebitur, ut eorum peccatum 
e materiali formale evadat, et alia gravia mala inducan- 
tur. 

Caeterimi quoad hanc monitionem faciendam aut non 
faciendam a confessario vel parocho, duo sunt adhuc ad- 
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vertenda. 1. Quando admittitur omitti ^osse lianc moni- 
tionem, juxta decisionem mox allatam, supponitur, ut 
patet, contralientes versari in ignorantia Invincibili; si 
enim esset vincibilis, jam non adesset ;adem ratio. 
S.Etiamquandopai-ocbus aut confessarius judicat monen- 
dos esse conjuges de impedimento, fieri potest ut non- 
uunquam expediat differre monitionem, donec extenta 
fuerit dispensatio, si nempe alioquin nimio peitculo 
exponendi forent. Etsane plerumque facilius monitioni 
obsequentur, quando cognoscent statim malo remedium 
affeni jiosse; unde concipitur satis gravia esse posse 
incommoda ut impellant ad differendam monitionem, 
quamvis non sufficiant ad eam prorsus omittendam. 

CAPUT V. 

D£ IMPEDIMENTIS MATBIUONII CIVILIBUS. 

289 . Eumdem compendiose ordinem sequemur ac ubi 
de impedimentis canonicis : unde expendemus, f» an prin- 
ceps possit statuere impedimenta dirimentia; 2‘* an 
princeps voluerit in Galliis impedimenta hujusmodi sta- 
tuere; 3 ° quaenam sint impedimenta civilia apud nos 
admissa ; 4 “ quid in praxi agendum quoad illa impedi- 
menta. 

Abt. 1 . An possit princeps secularis statuere impedimenta 
matrimonium dirimentia. 

390 . Quaestio bic non movetur, 1 ° de impedimentis 
quae irritent contractum in foro externo civili, et conju- 
ges privent eflectibus civilibus ; nemo enim potestatem 
ea statuendi denegare potest principi. 

2" Non agitur etiam, saltem primario, de impedimentis 
mere prohibentibus. Juxta quosdam, communiter admit- 
tunt auctores principes posse ferre hujusmodi impedi- 
menta, quae etiam in conscientia vim habeant, si justa 
supponantur : quod tamen alii negant. 

Agitur ergo de impedimentis quae irritent ipsum con- 
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tractum matriniouii naturalem, sensu quo in praecedenti 
capite ( no 129) exposuimus; ct quaeritur utriim possint 
principes ea jure proprio et suae auctoritati i unato statuere. 

PoiToquatuor proferunturopiniones. !• Alii contendunt 
principes ex ipsa rei natura nec posse, nec unquam po- 
tuisse irritare matrimonium. ‘2° Alii concedunt principes 
id posse ex natura rei, sed propugnant eos excidisse ab 
liac potestate quoad subditos cliristianos, ex quo Christus 
matrimonium evexit ad dignitatem sacramenti. 3° Alii 
admittentes principem habere hanc potestatem ex na- 
tura rei, nec eam amisisse propter institutionem sacra- 
menti, dicunt fuisse per reservationem Ecclesia; sublatam 
principibus christianis quoad subditos cliristianos. 4 ° Alii 
demum existimant hanc potestatem principibus competere < 
ex natura Tei, nec fuisse iis ablatam sive per institutionem* 
sacramenti, sive per reservationem Ecclesiae, proindeque 
ea semper ipsos gaudere. 

Ex hac brevi enuntiatione intelligitur quatuor opinio- 
nes fundamentis omnino diversis inniti, et tres priores 
ineo solum convenire quod quartam impugnent. Sin-* 
gularum momenta exponere satis erit : quod ut accurati 
praestemus, earum argumenta ita proponemus, ut simul 
non omittamus indicare quid afferri soleat ad eorum vim 
elidendam. 

291. Expenditur l* OPlNlO, rjuce scilicet auctoritatem- 
principibus denegat, attenta SOLA MATEIMONU NATCBA. 

Hanc tenent quidam auctores, sat numero pauci, qui 
contendunt matrimonium, etiam inGdelium, seu in sua 
tantum natura spectatum ( scilicet attentu sola institu- 
tione primaeva) non subjacere auctoritati principum. 
1. Quia necesse foret principem attingere ipsasmet contra- 
hentimn voluntates, et de eorum personis disponere ; 
atqui talem potestatem non habet* auctoritas enim illius 
versatur quidem circa bona civium, sed non circa eorum 
voluntates. 2. Nil aliud potest princeps, quam quod 
exigit bonmn publicum : atqui bonum publiciun noa. 
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expostulat ut leges illius attingant vinculum matrimonii , 
sufficit ut attingant forum externum et eiiectus civiles. 
Ita Babruel et quidam alii. 3. Matrimonium dicendum 
est coiUractus divinus et sacer, cum habeat Deum instU 
tutorem ( supra, n” 25), referatur primario ad finem su- 
pernaturalcm, nempe ad significandam unionem Christi 
cum Ecclesia, et non nisi mediate et consequenter influat 
in bonum societatis civilis, nempe per bonum spirituale 
ad quod solum ex essentiali sua constitutione refertur i 
porro principes niliil possunt in ea quae sunt juris di- 
vini, aut sacra et supernaturalia. Ita Muzzabelli, La- 
HENNAIS, etc. 

Huic primae opinioni adversantur trium aliarum opi- 
nionum patroni, id est, non soliun theologi Galli, sed 
etiam plerique ex extraneis bis momentis innixi. 1. Ut 
adstruatur principum auctoritas, sufficit ostendere ma- 
trimonium, non solum quoad eflectus civiles, sed in 
se spectatum, principum auctoritati subjici; siquidem, ut 
jam dictum est (u° 1 i‘2), potestas suprema et independcns, 
quandiu versatur in suo foro, non alios agnoscit limites 
nisi justitiae et tequitatis; et nedum obstet justi) ia, contra 
uon rai'6 postulat ut matrimonium irritetur, prout jam pa- 
riter exposuimus ; atqui revera, etc. Principi enim subji- 
ciuntur quaecumque per se et ex natura sua directe ten- 
dunt ad bonum temporale societatis et civium, ut omnes 
debent agnoscere : atqui tale esse matrimonium per se 
videtur evidens ; est enim basis et fundamentum totius 
societatis; ex eo bene vel male instituto praecipui pendet 
totius societatis status, ut agnoverunt seniper bgislatores 
et quicumque de bono societatis scripserunt. 2. Com- 
muniter admissum videtur principem posse irritare 
alios contractus, v. g, donationis, venditionis, etc., non 
soliim quoad vinculum legale seu externum, sed etiam 
quoad vim naturalem et in foro conscientia; : porr6, 
nedum excipi debeat matrimonium eo quod sit contrac- 
tus lotig^ excellentior, contra huic a fortiori applican- 
dum est idem principium, siquidem ex una parte mull6 
magis influit in bonum societatis ; ex altera vero, cum id 
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speciale liabeat ille contractus, ut, semel valide initus, 
sit indissolubilis, minus efdcaciter scopum suum attin* 
geret legislator, si soli eflectus civiles irritarentur, nec 
ipse contractus attingi posset. 3. Nisi admittatur haec 
opinio, dicendum erit matrimonia infidelium, ad quos 
non extenditur jurisdictio Ecclesiae, non aliis impedi- 
mentis dirimentibus subjici qu^m impedimentis juris 
naturalis et divini : atqui illud maximum est incommo- 
dum ; ubique enim et semper agnitum est moraliter ne- 
cessarium esse, ut ipsummet vinculum matrimoniale 
subjiciatur impedimentis dirimentibus positivis, quibus 
nempe juxta varias locorum et populorum circumstantias 
ordinetur. 4. Demum « huic sententiae adhaeret in praxi 
» S. Sedes, inquit D. Pebocheau, Theolng. ad usum mis- 
» sion. Sutc/iurnsis, t. II, p. 346, quae declaravit inva- 
> lida esse infidelium matrimonia quae legibus patria* 
• irritantibus adversantur, nisi per consuetudinem abro- 
» gatae fuerint illae leges. » Quam quidem declarationem 
non satis advertisse videtur P. Pebbone, n® 242, ubi 
docet principem non posse attingere matrimonium sub- 
ditorum, etiam infidelium, nisi in ordine ad effectus 
civile.s, non autem in foro conscientiae et coram Deo. 

292. Expenditur IP OPINIO, quee nempe aiictoritatrin 
principibus denegat EX INSTITUTIONE SACRAMENTI. 

Duplici sensu propugnari potest et reipsa propugnatur 
hac opinio : dici nempe potest subtractionem matrimonii 
ab auctoritate principuin vel fuisse consectarium naturale 
ipsius elevationis ad esse sacramentale, vel ortum habuisse 
a speciali voluntate Christi ita statuentis. Sic autem ratio- 
cinantur qui hanc sententiam tenent. Matrimonium, ut pote 
elevatum ad dignitatem sacramenti , faciunt est aliquid 
sacrum, ac proinde soli potestati spirituali subjectum : con- 
tractus enim, ut pote intrinseca sacramenti ratione condi- 
tioneque penetratus, informatus et auctus, supra condi- 
tionem primitivam elevatus est et in altiore diversoque 
ordine constitutus. Insuper materia sacramenti non est 
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contractus civilis, sed tantum contractus naturalis; ac 
proinde subsistere potest sacramentum, licet princeps irri< 
tet contractum civilem. Ita Pontius, Gjllesivs, T/ieolog. 
fflrccbtirgcnsis , Schmalzghueber , Moser, Sabdagna, 
D. Bouvieb , P. Pebbone, etc. 

Huic opinioni adversantur auctores tertiae et quartsc opi- 
nionis, de quibus modo : ideoque itermn non soliiin theolo- 
gi Galli, sed et plures extranei, ut Sanchbz qui ita absque 
dubio pronuntiat , Becanus, Layman, Salmanticenses, 
Uenno, Pibhing.Bbocaruo, SELVAGGius.ctgencratim om- 
nes qui adducunt reservationein Ecclesiae ; haec enim inutilis 
fuisset, si ex sola sacramenti institutione principes potesta- 
tem suam amisissent. Nituntur autem duplici praesertim 
momento, t® Ex contractus natura. Licet matrimonium ad 
dignitatem sacramenti elevatum fuerit, non desiit esse 
contractus naturalis et civilis ; naturalis quidem, ut patet; 
civilis, ut pote non miniis directe quam antea influens in 
bonum societatis; ergo sub hoc i'especlu semper ordina- 
tioni principis subjacet. 2® Ex alterius sententiae consecta- 
riis. In ea dicendum foret principes, quando fidem am- 
plectuntur autquando religio in eorum regnis propagatur, 
aliquid amittere de sua potestate : porro hoc dici nequit. 
Nam, ut Ecclesia canit. Non eripit mortalia, qui regna dat 
coelestia ; et quis non videt quantum adversaiiorum placita 
odiosam principibus reddere possent religionem? Ergo, etc. 

293. Expenditur IIP opinio , qiice scilicet auctoritatem 
principibus denegat ex EEServatione EcCLESiAi. 

Hanc opinionem tenent multi extranei, inter quos San- 
coeZiLbuesua, Valentia, Lessius, Becanus, Saluanti- 
CEHSES, Layuan, Henbiquez, [Bonacina, Goninck, Holz- 
MANN, Kugleb, Roncaglia, ctc., quibus plures alii addi 
possent, et quoruux nonnulli asserunt hanc esse commu- 
nem sententiam, nonnulli esse communiorem. Qudd talem 
reservationein facere potuerit Ecclesia, deducunt vel ge- 
neratim ex potestate quam ipsi tribuunt, supra res tempo- 
rales, vel speciatim ex eo quod, attentA matrimonii natura. 
Ecclesiae subesse debeat in hac parte ipsa potestas civilis : 
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Christus enim conferendo Ecclesiae jus supremum in res 
sacras, quale est matrimonium, saltem inter Christianos, 
non debuit relinquere principi nisi ad summum potestatem 
subordinatam Ecclesiae quoad exercitium ; alioquin potestas 
ipsa Ecclesiae non esset suprema et independens, et dare- 
tur locus conflictui , cui nullum aflerri posset remedium. 
Quod verb reipsa fecerit, deducunt tum ex variis textibus 
juris canonici, in quibus statuitur aut supponitur matrimo- 
nia non esse ordinanda nisi ex legibus Ecclesiae; tum ex 
praxi constanti jam diu recepta, vi cujus cunctae causae 
matrimoniales, etiam ipsoriimprincipum, ad forum eccle- 
siasticum referuntur. 

Huic opinioni refragantur auctores quartae opinionis : 
auctores vero primae et secundae plerumque non expende- 
runt, quia in eorum sententia quaestioni locus non erat. 

Auctores igitur Galli libenter post Petbdm Soto agnos- 
cunt, jam a multis saeculis, principes, pro sua erga Eccle- 
siam pietate, ipsi reliquisse curam causarum matrimonia- 
lium ; sed tamen juxta ipsos, non admittenda est reserva- 
tio, quae nec facta est, nec fieri potuit. 1® Non facta est : 
unde enim factam fuisse concludere liceret ? An cx agendi 
ratione principum? Sed quamvis christiani principes cu- 
ram de connubiis Ecclesiae prorsus reliquerint, non ideo 
jus suum amiserunt : aliud est enim jure suo non uti, 
aliud jus suum amittere, praesertim cum jus fundatur in 
ipsa rerum natura. Numquid ex lege Ecclesiae? Sed nullum 
affertur decretum per quod reservationem hanc statuerit 
Ecclesia, ut ostendunt plures auctores. Ergo facta non est 
reservatio. 2® Nec fieri potuit ; cum enim Ecclesia in tem- 
porale regum potestatem non habeat, jure quod tenent ex. 
ipsa rerum natura reges spoliare non potuit : neque ipsi 
principes potuerunt penitus abdicare jus sibi innatum et 
intuitu solius boni publici sibi competens. Ita coram clero 
Gallicano disserebat episcopus Monspeliensis, in causa < 
matrimonii Gastonis ducis Aurelianensis, an. 1636. Ita 
fusius auctores recentiores, inter alios Gebbais, Gibbrt, 
Gohard seu ejus editor, CoHat. Andecavensis, qui non 
solum ita statuunt, sed quoad ultimum punctum adversa- 
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rioruin oplinoneiiitaiii dure arguunt, ut in eo nequ.iquam 
iis consentiamus, nec unquam consenserimus, nedum ul- 
terius quam reliqui omnes progressi fuerimus, ut suppo- 
nit P. Pehbone, 11 “ 228, note (a). 

294. Expenditur IV* OPINIO, <ptce nempe propugnat 
PRINCIPIBUS ETIAMNUM COMPETEBE POTESTATEM Statuendi 
impedimenta dirimentia. 

Ut accurata habeatur hujus opinionis notitia, simulqiie 
absolvatur totius controversia; expositio, expendenda sunt 
seorsim argumenta quibus propugnatur quarta ha;c opi- 
nio. deinde ea quibus impugnatur. * 

I. Expenduntur argumenta opinionis. 

Ium Argumentum coalescit ex iis quae jam allata sunt 
adversus priores opiniones : sic proponi potest. Ea potes- 
tas principibus competit , quam habent ex natura rei, nec 
amiserunt per institutionem sacramenti, aut reservationein 
Ecclesiae : atqui talis est potestas statuendi impedimenta 
dirimentia, ut deducitur quoad singulas partes ex iis quae 
allata sunt exponendo argumenta eorum qui adversantur 
tribus singulis prioribus opinionibus; ergo, etc. Unde ob- 
servant sibi opus non esse argumenta sua depromere e 
Protestantibus, Jausenianis, aut aliis hujusmodi scripto- 
ribus, ut pluries innuit P. Perbone, ciun haec ad manum 
habeant apud theologos apprime catholicos qui jam in- 
dicati fuerunt. 

Quid huic argumento reponant priorum opinionum pa- 
troni, facile deduci potest ex dictis. 

295. II“™ Argumentum. Ex praxi ptincipum. Illa potestas 
principibus competit, quam per plura saecula constanter 
exercuerunt, tanquam sibi innatam et propriam, absque 
ulla reclamatione, imo cum approbatione Ecclesiae : atqui 
talis est potestas de qua agimus. 1. Eom exereuerunt. 
Factum illud fuse adstruunt Giiiert et Gehbais. Et re- 
vera percurrenti sive jus Romanum, sive variorum po- 
pulorum leges, multa stalim occurrent de matrimonio 
sancita, in quibus elucet exercitium auctoritatis de qua 
agimus. Nam ibi plura statuuntur impedimenta diriuien- 
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tia, Ut agnoscit Benedictus XIV, dt; Synod. 1. ix, c. x et 
XI, qui tamen propugnat ea vim non habuisse nisi ex 
Ecclesiae auctoritate. 1. Eam exercuerunt /fl/?7«aw sibi in- 
natam et propriam. Nihil enim in eorum legibus occurrit 
quod innuat ipsos uti potestate aliunde accepta ; nullibi 
videtur quod eam ab Ecclesia acceperint ; sequuntur 
exempla suorum praedecessorum, qui multa de matrimonio 
statuerant, antequam religionem christianam amplecte- 
rentur, et certe parum verisimile est principes plurium 
populorum qui, licet ad fidem conversi , inter barbaros 
diu nec prorsus immeritd computati sunt, ab Ecclesia ac- 
cepisse potestatem ferendi leges quae in eorum codicibus de 
matrimonio leguntur. Ergo dicendum est principes vo- 
luisse uti jure sibi proprio. 3. Eam auctoritatem exercue- 
runt absque reelamatione, imo cum approbatione Eccle- 
siae. Nullibi videmus quod Ecclesia primaevis temporibus 
contra hujusmodi leges reclamaverit vel iis derogaverit, 
nisi tamen quando aliquo modo juri divino aut naturali 
repugnabant (prout jus ipsi competere constat in qualibet 
sententia). Imo legimus SS. Patres, SS. Pontifices et Con- 
cilia leges illas laudasse, earum vim agnovisse, et ad earum 
auctoritatem recurrisse, ut fideles ab illicitis conjugiis 
averterent, et majorem vim legibus ecclesiasticis conci- 
liarent. Ergo, etc. 

Reponunt alii ex illa praxi adstrui forsan potestatem 
qud ante Christum potiebantur principes, et qua nunc po- 
tiuntur erga infideles , vel ad summum qua potiebantur 
antequam eis adimeretur per reservationem Ecclesiae ; sed 
nihil amplius : nam optime dici potest hacc impedimenta 
tunc tantum valere coepisse ad irritandum matrimonium, 
quando accessit Ecclesiae consensus, ut satis patet ex eo 
quod Ecclesia has leges correxerit, imo et abrogaverit, 
prout ipsi opportunum visum est ; et aliunde pro validis 
semper habuerit matrimonia quibus nullum obstabat im- 
pedimentum canonicum : unde aderat reclamatio facti et 
practica ■, et si quando Ecclesia auctoritate sud sanciverit 
aliquod impedimentum a principe constitutum, non ideo 
principis potestatem agnovit. 
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296. II. Expenduntur urj^umenta contra ll*'" opinio- 
nem. 

Cum quarla opinio tria simul adstruencla habeat 
(n° 294], duin contra iis qui eam impu{];aant satis sit 
unum e tribus adstruere, huc redire possent quae dixi- 
mus expendendo tres priores opiniones : essentque argu- 
menta contra hanc opinionem specialia. Verum ista jam 
satis fuerunt exposita. Addere sudiciat, juxta patronos 
quarta; opinionis, difficile esse ut in iis argumentis spe- 
cialibus aliquid occurrat omnino decretorium, cum nul- 
lum sit quod a plurimis gravissimisque theologis non im- 
pugnetur, ut patet ex iis quae attulimus. Expendenda 
nunc ergo tantum argumenta tribus prioribus opinionibus 
communia, id est, qu.'B eo diriguntur ut ostendant potes- 
tatem non competere principibus , ex quacumque causa 
id oriatur. 

I““ Argumentum, Ex auctoritate S, Thomee, Suppi. 
q. LVii, art. ii, ad iv, ubi loquens de cognatione legali, 
ait : Dicendum quod prohibitio legis humanae non suf- 
» ficeret ad impedimentum matrimonii , nisi interveni- 

• ret Ecclesiae auctoritas, quae idem etiam interdicit.» 

Reponunt patroni quartae sententiae S. Doctorem intel- 

ligi posse, attento rerum statu, seu consuetudine qiiaKs 
suo tempore vigebat, vi cujus principes totum matrimonii 
regimeu Ecclesiae relinquebant. Et ex sua parte afferunt 
testimonium aliud S. Tbomae, quod ipsis videtur satis 
apertum, in quo varios > matrimonii respectus exponens, 
ait : « In quantum ordinatur ad bonum politicum (seu, 
■ ut antea exposuit, ad perpetuitatem alicujus boni poli- 
> tici, puta populi in aliqua civitate), subjacet ordinationi 

• civilis legis. In quantum autem ordinatur ad bonum 
» Ecclesiae, oportet qu6d subjaceat regimini ecclesiastico.^ 
Summ, contra Gentit. l. IV, i e. lxxvui et Suppletu, q. l, 
aurL unie, ad iv. 

297 . 11“'" Argumentum. Ex Concilio Tridentim^ quod non 
soliun definit can. XJI, causas matrimoniales sfjeetare ad 
judices ecclesiasticos ; quae verba, ut pote omnino gene- 
ralia et absoluta, respiciunt omnes causas matrimoniales, 
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et eas adscribaut solis judicibus ecclesiasticis, prout expli- 
cat Pios YI in Brevi ad episcopum Motulensein, de quo 
infra : sed insuper cap. 1. tle -Re/, matrini. deciaral, et 
quidem sub pcena anathematis, matrimonia clandestina 
rata et vera esse matrimonia, quandiu Ecclesia ea irrita non 
fecit; atqui illud declarare non potuisset, si alia existeret 
potestas qua: posset pariter ea irrita efticere. Etenim illa 
declaratio non respicit tantum tempus quod praecessit 
Concilium, siquidem non dicit /u/V.te, sed ei.ve/ igitur in 
locis in quibus, ob defectum promulgationis, non viget 
decretum Concilii contra hujusmodi matrimonia, si prin- 
ceps ea irrita decerneret, falsa foret haec Concilii decla- 
ratio, quod admitti nequit. Simile argumentum educi po- 
test ex Conciliis Ludgunensi II et Florentino , in quibu» 
definitur secundas ct ulteriores nuptias licite contrahi pos- 
se, si aliquod canonicum impedimentum non obstat. 

Respondent nX\v ; 1“ Cauonem xii non esse necessarii^ 
exclusivum, et insuper iii sua etiam sententia veriiicari, 
cum omnes causa: matrimoniales pet tineant ad solam Ec- 
clesiam, saltem sub respectu sacramenti et obligationum 
conscientia:. Hinc agnoscit P. PEBB0^£, n° :>53 , cura 
qua:stione de impedimentis permisceri non debere quaes- 
tionem de judicio causarum matrimonialium ; quamvis 
enim maximam hae inter se habeant afiinitatein , altera 
tamen ab altera sejungi debet. 2“ In decreto de matri- 
moniis clandestinis abstrahi a praesenti controversia t 
scilicet diu disputatum est ia Concilio an aliquando ea 
irrita fuissent ; de sola Ecclesia movebatur quaestio, quia 
nemo tunc existimadaat legem civilem ea aliquando irri- 
tasse, et quia jam a longo tempore sola Ecclesia de facto 
decernebat de matrimoniis; ideo Concilium, controver- 
siam ^circa factum historicum nolens dirimere, sed de- 
clarare tantum ea matrimonia non esse ex natura sua 
irrita, nisi lege positivi irritentur, de sola Ei^lesia locu- 
tam est. 

«98. 111““ Jrgumentum. Ex auctoritate SS. Pontificum f- 
nempe praesertim 1» Bsnbdicii XIV , qui denegat haoc 
potestatem principibus, non solum in opere de Sjrnad. 
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diaeres. 1. VIII, c. xii, n® 6, et 1. ix, c. IX, u® 3, sed etiam 
in Instructione pro Gophtis, 4 inaii 1745, Bullar. t. i, 
Const. cxxix, § 30, et in Decretali, ut eam vocant, di- 
rectd ad cardin. Eboracensein (d’York), 9 februar. 1749, 
Bullar. t. III, Const. ii, § 7 ; 2® Pii VI, qui in Brevi ad 
episcopum Molulenscm diei 16 Septembris 1788 , taiu 
aperte loquitur, ut nihil magis expressum desiderari 
queat : non solum enim asserit hanc potestatem soli £c« 
clesise competere, sed illud adstruit ex Concilio Triden- 
tino, et varias adversariorum interpretationes aut allega- 
tiones refellit; 3® Pii VIII et Gregobii XVI, in suis litteris 
Encyclicis, quorum prior ait Matrimonium Non humana 
tanliim ex lege, sed ex divina regi debere, ac non terrenis 
sed sacris rebus ipuim accensendum esse , ideoque Eccle~ 
site OHNiNO subjici : posterior vero, Sacris illud rebus ad- 
numerari , et ex praestitutarum de ipso Ecclesias legum 
exsecutione omnino pendere ejusdem connubii vim, robur, 
ac Juslam consociationem. Porro quamvis PontiQces Ro- 
mani noluerint quaestionem deGnire , ait P. Perbone , 
II® 235, note |e), ostendunt saltem quae ipsis mens sit , et 
quinam sensus et praxis Ecclesiae : unde, inquiunt alii, 
praesertim post Breve Pii VI ad episcopum Motulensem, 
nullum siiperest dubium , nulla difficultas. 

Reponunt alii, 1“ generatira, noluisse SS. PontiQces 
quidquam de ea quaestione deGnire. Illa enim quae oppo- 
nuntur vel non sunt ad rem, vel saltem non sunt objec- 
tum directum judicii per eos lati, sed vel dicta obiter, 
vel per modum discussionis illi judicio praeviae : porr6 
ea qute non sunt objectum immediatum decreti, uoo 
habent proprie juxta theologos vim decisionis pontiGciae, 
sed tantum sententiae privati, licet maxime commenda- 
bilis, doctoris. 

Respondent 2®'speciatim variis documentis in medium 
allatis : 1 . quoad Benedictum XIV, ipsum in opere de 
Synod. diaeces. noluisse quidquam definire, ut ipse profi- 
tetur, et omnes agnoscunt : in Instructione citata non oc- 
currere definitionem, sed esse tantum quaedam verba inci- 
denter dicta : in Decretali autem ipsum loqui, et quidem 
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modo pariter incidenti tantum, de potestate principis quoad 
infideles^ quam tamen admittunt plerique ex adversariis. 
2. Quoad Pium VI, ipsum potestatem in his quae spectant 
ad matrimonii valorem non tantiim soli Ecclesia: adscribe- 
re, sed ideo adscribere, quia matrimonium elevatum est 
ad dignitatem sacramenti, imo a/m' rat/one adscriben- 
dam pronuntiare; unde sequeretur damnatos dici debere 
quicumque non tenent secundam opinionem, id est, prae- 
stantissimos omnis gentis theologos, ut patet ex dictis 
(u" 292, 293). Addi posset eumdem PontiScem in Epistola 
ad archiepiscopum Mechliniensem, 10 decembris 1784, 
expresse dicere : « Nos non damnamus absolute eos docto- 
» res catholicos qui asseruerunt principem posse adjungere 
» impedimenta ad reddendam inefficacem et tollendam 
4 materiam aptam sacramento, quamvis alii magis merito 
» illud negent ; » nec ullatenus credibile esse interim fac- 
tam fuisse tantam mutationem in statu controversiae. Re- 
ipsa quae opponuntur nullatenus sunt objectum directum 
judicii pontiGcii, sed omnino pertinent ad illius accessoria. 
Substantia est condemnatio agendi rationis episcopi Motu- 
lani, qui pronuntiaverat decausamatrimonii jam judicata 
per archiepiscopum Neapolitanum, quae scilicet versaba- 
tur circa impedimentum impotentiae :illa autem agendi ra- 
tio, in omni opinione, multiplici vitio laborabat, ut ex ipso 
Brevi manifestum est. Stat ergo judicium S. Pontificis 
inconcussum, independenter a discussionibus quae in 
praesenti opponuntur , quae non sunt nisi accessoria , nec 
proinde dici possunt decisio pontificia. 3. Quoad Pium VIII 
et Gbegobium XVI , eorum verba contra illos tantum 
dirigi qui Ecclesiae auctoritatem circa matrimonium non 
agnoscentes, aut a potestate civili pendere propugnantes, 
ejus leges contemnunt aut parvi pendunt. 

299. Argumentum. £x variis responsis Congrega- 
tionum Romanarum. S. Poenitentiaria, pluries interrogata 
de matrimoniis apud nos cum impedimento civili initis, 
semper respondit, iis suam quoad maritalem nexum inesse 
vim et valorem, qualiacumque tandem fuerint impedimenta 
a sceculari potestate, Ecclesid non consultd nec probante, 
DE MATRIMONIO. 13* 
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perperam ac nulliter constituta : ita speciatim in una res- 
ponsione data 1 junii 1824, in qua, cum auctoritate 
S- Poenitentiariae, simul concurrit auctoritas Inquisitionis, 
et S. Congregationis Concilii. Citari possunt etiam varia: 
aliae responsiones in eodem sensu datae, prout testatur 
D. Pehochkao, loc. cit.p. 846. Et quidem cum bic agatur 
de valore sacramenti, Congregationes Romanae non res- 
ponderunt secundum sententiam probabiliorem, sed suam 
sententiam habuerunt et haberi voluerunt ut certam. 
Hinc deduci potest hanc esse praxim Ecclesiae, tum in mis- 
sionibus apud infideles, tum in regionibus in quibus legis- 
lator civilis quaedam de matrimonio statuit diversa a legi- 
bus ecclesiasticis : sicque bic applicari potest argumentum 
quod alii occasione protulimus (n« 83, III, p. 84). 

Respondent alii magna quidem veneratione excipi de- 
bere harum SS. Congregationum responsa, sed non peni- 
tus dirimere controversiam. Respondet S. Peenitentiaria 
casibus propositis juxta ea quae probabiliora judicat, nec 
ideo intendit quaestiones definire ; nec enim in hunc finem 
fuit instituta. Idem dici potest de aliis Romanis Congrega- 
tionibus. 

300. 'S''”' Argumentum . Ex auctoritate theologorum , Fere 
omnes theologi extranei in deneganda principum potes- 
tate consentiunt : in Galliis autem non defuerunt olim, et 
hodie praesertim non desunt gravissimi theologi qui idem 
sentiant. Nemo autem non videt quanti sit ponderis hic 
theologorum consensus. 

Reponunt alii: 1° non deesse graves theologos, etiam 
apud exteros, qui, post Petbum Soto, potestatem princi- 
pum admittunt. 2* Apud eos qui negant, paucissimo» 
esse qui quaestionem ex professo expenderint, et argu- 
menta accurate discusserint. 3“ Multum abesse quin om- 
nes theologi qui quartae opinioni adversantur sint unius 
ejusdemque opinionis, ut intelligitur ex dictis : imo et 
numero et antiquitate praestare eos qui recurrunt ad re- 
servationem Ecclesiae, ideoque opinioni quartae consen- 
tiunt in iis quae sunt praecipua et buic controversiae pro- 
pria. 
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301. j4rgumentum. Ex ratione seu ex consectariis 
quarlce opinionis. Haec opinio conciliari nequit 1® cum 
rerum natura : repugnat enim ut idem objectum subji- 
ciatur aeque immediate duplici auctoritati, cum nequeat 
esse simul spirituale et temporale ; 2® cum bono regimine 
societatis : orientur enim quasi necessario conflictus inter 
potestatem ecclesiasticam et potestatem civilem, cum una 
possit invalidum judicaure aut statuere matrimonium quod 
altera pro valido habebit : quo posito, subditi versabuntur 
in statu perplexo •, et si duae illae auctoritates sese mutu6 
elidere dicantur, adeo ut res in suspenso maneat , jam tol- 
litur utriusque independeutia, cum neutra sit, posito illo 
systemate, in suo ordine suprema. Ergo, etc. 

Reponunt alii 1® hanc difficultatem applicari posse om- 
nibus rebus de quibus jus praecipiendi aut prohibendi 
Ecclesiae simul et principibus conceditur ; dicuntur haec 
objecta mixta, et communiter agnoscunt theologi dari 
objecta hujusmodi. 2® Non esse timendos conflictus , si 
utraque potestais alterius jura agnoscat, nec recedat a fine 
quem sibi proponere debet. Ecclesia enim matrimonium 
attingit prout ordinem dicit ad bonum spirituale, princeps 
vero quatenus ordinem dicit ad bonum temporale : cum 
ergo Deus sit auctor societatis ecclesiasticae simulet civilis, 
ideoque verum unius bonum contrarium esse nequeat 
bono alterius, nulla erit discordia quamdiu unaquaeque 
potestas intra proprios limites consistet. 3*> Etiam in casu 
conflictus, dari posse regulas quibus res componantur. 
Etenim vel princeps recusabit agnoscere impedimentum 
ab Ecclesia constitutum, vel vice versa. In priori casu, 
matrimonium erit seinper irritum, quia princeps non po- 
test destruere impedimentum ab Ecclesia constitutum, 
cum Ecclesia spoliari nequeat auctoritate quae ipsi jure 
divino competit. Hinc Pius VI, in Gonst. Auctorem fidei, 
prop. 60, haec habet : Rogatio synodi... quatenus civili 
» potestati jus attribuit sive abolendi, sive restringendi 
» impedimenta Ecclesiae auctoritate constituta vel com- 
» probata... Ubertatis ac potestatis Ecclesiae subversiva , 
» Triden tino contraria, ex haereticali suprai damnato prin- 
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» cipio (in prop. 59 jam cit.) profecta : » cum enim 
Ecclesia habeat jus ttibi proprium nec a principe mutua- 
tum, statim ac impedimentum vel constituit , vel a prin- 
cipe constitutum comprobavit, id est suum fecit et vim 
canonicam ei tribuit , princeps nequit vim illam tollere 
aut restringere, sive aliunde agnoscatur praeditus potes- 
tate statuendi impedimenta^ sive non. Igitur poterit qui- 
dem matrimonium habere effectus civiles , im6 poterit 
adesse quoddam vinculum legale putativiun sensu jam 
exposito, sed nullum et irritum erit quoad vinculum na- 
turale. Neque ideo sic nuptus versabitur in statu per- 
plexo ; quia lex civilis, simul ac declarat validitati talis 
matrimonii nihil obstare ex sua parte seu in suo foro, 
illum sinit providere suae conscientiae. In posteriori casu, 
dicendum qu6d Ecclesia, ut pote sancta et infallibilis in 
sua disciplina, non possit rejicere impedimentum justum : 
igitur si rejiciat, impedimentum vim nullam habebit, e6 
qudd principis potestas, quae a Deo ordinata e^, sit in 
aedificationem, non in destructionem ; quemadmodum 
V. g. irrita pro foro interno declarata est in Concilio Latera- 
nensi lex quae admittebat praescriptionem etiam cum mala 
fide possessoris. 

R02. Haec sunt praecipua variarum opinionum argumen- 
ta, hae praecipuae quae iis opponuntur difficultates ; jam in 
aperto est status controversiae , quam accurate et absque 
ullo partium studio exponere conati sumus. 

Si quaestio ex rationibus theologicis solum expende- 
retur, esset maximi intricata. Verum libenter agnos- 
cimus in iis quae ad divinam Christi ordinationem et ad 
jura Ecclesiae circa sacramenta referuntur, ad auctori- 
tatem potissimum attendi debere. Porrd, re sub eo res- 
pectu considerata, pronuntiandum est in favorem po- 
testatis exclusivae Ecclesiae. Ut huic doctrinae, de qua olim 
dubitaveramus, assensum demus, duo nos movent; aucto- 
ritas theologorum, sed praesertim aucteuitas S. Sedis. — 
l" Theologi dissentiunt quidem, quando expendunt quo 
jure principes excludantur a potestate statuendi imp^- 
menta matrimonium dirimentia, an jure naturali, an di- 
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Tino, an ecclesiastico. Cum vero nihilominus in idem ple* 
rique concordent, quamvis diversis adducti rationibus, 
haec consensio aliunde non videtur repetenda quam ex tra- 
ditione ecclesiastica, vel ex sensu Ecclesiae. — 2® Idem me- 
lius adhuc ostendunt documenta S. Sedis Apostolicae. 
Plura jam supra (n>* 298, 299) protulimus. Hic referre ju- 
vat ipsaniet verba Pii VI, in Brevi ad Episcopum Motuien- 
sem, ubi ex eo quod matrimonium sit sacramentum sic 
concludit : « Hinc iit ut ad so/am Ecclesiaun, cui tota de 
» sacramentis est cura concredita, jus omne ac potestas 
» po-tineat suam assignandi formam huic contractui, ad 
» sublimiorem sacramenti dignitatem evecto, ac proinde 
> de matrimoniorum validitate aut invaliditate judicium 
» ferre. • Idque adstruit ex canone Concilii Tridenlini, 
eos refellens qui in alio sensu interpretantur, lis addere 
nunc debemus auctoritatem Pii IX. In Allocutione jam ci- 
tata (no 51), post reprobatos reipublicae Neo-Granatensis 
excessus contra jura Ecclasiae, concludit a Omnino spec- 
« tare ad Ecclesiae potestatem ea omnia decernere quae 
• ad matrimonium quovis modo possunt pertinere. » Et 
\a Epistola ad Regem Sardinice, 19 Septembris 1852, sa- 
tis disertis verbis asserit potestatem civilem jus habere 
de solis effectibus matrimonii statuendi, et Ecclesiae so- 
lius esse ea ordinare quae ad validitatem ipsius matrimonii 
spectant. Haec igitur quae toties diversimode tradiderunt 
SS. Pontifices, responsa item multoties data a SS. Con- 
gregationibus Romanis, satis ostendunt ex qua parte 
aignoscere debeamus genuinam Ecclesiae doctrinam. 

Abt. 2. An legislator civilis in Gallia voluerit statuere 
impedimenta stricte matrimonium dirimentia. 

803. In sententia mox exposita, quae scilicet propugnat 
non eo usque extendi potestatem principis, satis parvi 
momenti est praesens quaestio, ut facilfe intelligitur. Si 
quis tamen velit investigare quae nam fuerit ea de re 
mens l^slatoris, au scilicet voluerit attingere solos ef- 
fectus civiles, an solum vinculum legale et externum 
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inatrimonii, an ipsum vinculum conscientiae, poterit re- 
currere ad nostras Prxlectiones Majores (n’ 988 ct seq.), 
ubi quid circa illud punctum dixerint jurisperiti expo- 
suimus. Uic quaedam adnotare satis erit. 

I. Recentioribus temporibus videntur non pauci juris- 
periti magis accedere ad eorum sententiam qui propugnant 
non fuisse in mente legislatoris statuere impedimenta ver^ 
in foro conscientiae dirimentia. Isti non propugnant aui- 
dem impedimenta civilia respicere tantum effectus civiles, 
sed asserunt non respicere nisi forum externum, seu non 
dirimere nisi vinculum legale et civile matrimonii. Illud 
autem deducunt praesertim ex discussionibus liabitis, sive 
cum de morte civili, sive cum de divortio, sive cum de 
matrimonio generatim ageretur. Yix ullus fuit ex consi> 
Hariis et oratoribus qui non fuerit professus legem spectare 
tantum ad contractum civilem, non curare de contractu 
naturali et religioso, abstrahere ab omni idea religiosa et 
obligatione conscientiae : haec omnia passim occurrunt per- 
currenti has discussiones. Inter alios, sic loquebatur 
Tbonchet : « Le contrat naturel du mariage n’appartient 
» qu'au droit naturel. Dansle droit civil, on ne reconnait 
» que le contrat civil, et on ne considere le mariage que 
» sous le rapport des effets civils qu’il doit produire. II en 
•> est du mariage de 1’individu mort civilement (quod non 
» iiisi circa effectus civiles irritum declarabatur), comme 
u de ce lui qui a e te contracti au mepris des formes lega- 
» les. •> Porro haec satis indicare viderentur mentem legis- 
latoris fuisse ut non nisi vinculum legale attingeret. 

II. Etiam admisso quod legislator vere voluerit statuere 
impedimenta dirimentia, inquiri adhuc posset, an id juste 
voluerit. Porr6 quibusdam id satis dubium videtur, 
lo quia lata sunt non consulti, nec probante Ecclesii, sine 
cujus tamen concursu immutari non debuisset l^islatio, 
quae mutuo utriusque potestatis consensu inducta fuerat, 
et longi saeculorum observantii sancita : 2" quia satis 
constat plerosque ex iis qui in lege condenda partem ha- 
buerunt fuisse principiis erroneis innixos, et ductos animo 
ei^a religionem male affecto ; 3° demum quia ex ista legis- 
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latione sequi videntur consectaria quae cum obligationibus 
conscientiae vix possunt conciliari, ratione praesertim con- 
flictus qui exoriri potest inter legem civilem et legem ca- 
nonicam. Ergo, inquiunt, varia haec impedimenta ad fo- 
rum externum sunt restringenda. 

304. 111. Quamvis impedimenta civilia vim non habeant 
in conscientia, opportunum tamen est exponere naturam 
variarum nullitatum quas inducunt in foro civili : tum ut 
intelligatur quid operentur circa vinculum illud externum 
et legale ; tum ut agnoscantur media quibus possit his 
nuliitatibus remedium afferri, ne matrimonium privatum 
maneat effectibus civilibus. 

loYulgo statdunt jurisperiti in matrimonio locum non 
habere nullitates pleni Juris, excepto solo casu mortis ci- 
vilis (quando apud nos admittebatur). Porrd per hanc as- 
sertionem intelligunt tantum semper recurrendum esse ad 
judicem ut in foro civili disrumpatur vinculum apparens : 
sic in discussione explicabat Tbonchbt : c Jamais le ma- 
» riage n’est nui de plein droit; il y a toujours un titre et 
» une apparence qu’il faut detruire. » Ideo aliter statue- 
iiatur de morte civili, quia satis constat de nullitate, modo 
exhibeatur judicium pronuntians poenam quae inducit 
mortem civilem. Sed non ideo sentiunt jurisperiti matri- 
monium in se validum esse, usque ad sententiam judicis ; 
siquidem juxta illos sententia judicis est tantum declara- 
toria ; non dissolvit matrimonium, sed irritum declarat. 

DLxi Quando mors civilis admittebatur, quia per legem 
31 raaii 1854 e legibus nostris sublata est mors civilis ; 
et quidem etiam quoad praeteritum, saltem aliquo sensu ; 
sic enim fert art. 2 hujusce legis : « Les eflets de la mort 
» civile cessent, pour 1'avenir, a 1’egard des condamnes 
» actuellement morts civilement, sauf les droits aequis aux 
■ tiers. » 

305-14. 3° Admittuntur in jure nostro nullitates abso- 
lutae, et relativae : illud agnoscunt omnes jurisperiti. Nul- 
litates absoluta;, cum directi fundentur motivo ordinis 
publici, invocari possunt ab omnibus quorum interest, ab 
ipsis sponsis et a ministerio publico; nullitates vero relativas 
invocari nequeunt nisi a certis quibusdam personis, in 
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quarum gratiam constitutae sunt, et per quoddam tempus 
lege determinatum . Porro apud omnes non constat quaenam 
ut natiuu nuUitatis relativae. Duplici praesertim modo 
explicari potest. 

1« Ita eam nobis exposuerunt DO. Delvincodbt et Pae- 
DESSDS. Juxta eos, impedimenta quae inducunt nullitatem 
tantum relativam sunt veluti conditionata. Scilicet, in- 
quiunt, vel nuUitas invocatur ab iis qui jus habent, vel 
non. Si primo, matrimonium fuit ab initio irritum, ideoque 
judex non dissolvit, sed declarat nullum, id est, declarat 
nunquam exstitisse matrimonium. Si secundo, matrimo- 
nium fuit semper validum, aut saltem tale praesumitur a 
lege. Sic matrimonio sua servatur indissolubiiitas, nec dici 
potest matrimonium irritum, fieri validum soU vi legis. 
Eam explicationem admittere possunt ii omnes qui sen- 
tiunt matrimonium iniri posse sub conditionibus de futuro 
contingenti 

3» Paulo aliter rem explicat Toullibb. Juxta illum, quae- 
libet impedimenta reddunt quidem matrimonium invali- 
dum ab initio ; sed propter bonum pacis, et ad vitandum 
scandalum, jus postulandi nullitatem quibusdam tantum 
conceditur, et non nisi per certum tempus : s Alors, inquie- 
u bat olim D’Aodbssxau, on peut dire que le mariage est 
a comme valide, non qu’il soit exempt de defaut, mais par 
» le defaut de droit dans celui qui veut le faire annuler, 

» Noh jure proprio, sed defectu juris alieni Si les 

B parties doutent de la surete de leur ^tat par rapport k la 
B conscience, elles peuvent le confirmer par des actes qui 
B reparent les defauts des premiers ; mais k l’egard du pu- 
» blic et par rapport k ia police ext^rieure, on les considere 
B comme parfaitement engages, et l’on ne souffre pas 
B qu^on trouble impunement la tranquillit^ de leur ^tat. » 
nia explicatio est omnino consentanea iis quae dicta sunt 
in discussionibus Codicis : et potest suaderi tum ex eo quod 
inter nuUitates tantum relativas, ex art. 180, ponantur 
defectus consensus unius e contrahentibus, et error ; que 
profecto reddunt matrimonium omnino invalidum ; tum 
quia etiam nullitates absolutae aliquando, post certum tem- 
pus, non dthent admitti, nec a ministerio publico proponi. 


GAP. Vk DE IMPEDIH. aviUMJS IN SPECIE. 299 
ttt commuaitar agnoscunt jurisperiti. Unde secunda illa 
explicatio videtur inagis menti legis consentanea. 

Sed quidquid sit, satis certum videtur nullitates relati** 
vas non esse eo sensu intelligendas quod rescindant con- 
tractupt aL initio validum ; vel quod irritent matri luonium, 
quod postea vi solius legis convalescat : nullus unquam ju- 
risperitus eas eo sensu intellexit. Quando pronuntiatur 
nullitas, matrimonium declaratur irritum ab initio : quando 
autem non pronuntiatur, vel irritum nihilominus remanet, 
vel , si convalescat , id fit , non vi solius legis , sed alU ra- 
tione ; scilicet, juxta priorem explicationem, quia deficien- 
te conditione, non adest nullitas; juxta posteriorem, quia 
nullitas non nitebatur nisi praesumptione facti , vel quia 
pendebat a consensu par tium aut aliormn. Concipitur ergo 
et quidem in utraque explicatione, quod nullitates relati- 
ve conciliari possint cum natura matrimonii. 

Aai. 3, Qmenam tint impedimenta civilia apud nos admissa, 

315. Breviter percurremus siagula impedimenta canonica, indi- 
cando quaenam sint in jure nostro civili simpliciter admissa, qua;Dam 
praetermissa, quxnam cum variis restrictionibus seu modificationibus 
retenta : deinde ioquemur de impedimentis novis superadditis. Tan- 
dem exponemus a quibusnam postulari possint nullitates perjila im- 
pedimenta inductx, et utrtim per dispensationem tolli possint. 

1° AHE.VT 1 A. Includitur illud impedimentum in art. 146, citm amen- 
tia tollat consensum. Hinc ciim hodie interdictio non feratur nisi ob' 
triplicem causam assignatam, art. 469, un itat habitucl tCiynbMl- 
lite, de demence ou de fureur, non valeret matrimonium interdicti, 
etiamsi haberet intervalla lucida, quia coram lege prxsumitur in- 
capax consensfis. 

lio Errob. Illud impedimentum, quod oritur ex jure naturali, 
agnoscit Codex civilis, art. 146 : < II n’y a pas de mariage, lorsquMl 
> n’y a point dc consentement; » et art. 180, in quo agitur de nulli- 
tate pustulando propter errorem circa personam. Sed ultrO non pro- 
greditur ; unde standum regulis quas exposuimus ubi de impedi- 
mento canonico. 

111° Yis SEU METUS. Standum pariter regulis juru naturalis, et 
principiis qux statuuntur de contractibus generatim, art. 1109-1115. 

316, IV° Impotentia, et xtas. Dc impotentia prorsus silet Codex 
civilis. Quoad xtatem verd hxc statuit, Vir ante annum xtatis xviii 
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completum, mulier ante an. xv nubere nequeunt; urt, 144. Illud 
impedimentum nititur tum prxsumptione incapacitatis; tum imper- 
fectione consensCts et motivo boni ordinis. 

V" Ligamp.n. Illud impedimentum agnoscit Codex civilis, art. 147 : 
< On ne peut contracter un second mariage avant Ia dissolution <lu 
t premier. • Idem supponit art. 188. Duo tanttim notabimus. 1° Ex 
omni et solo matrimonio civili oritur istud impedimentum civile 
ligaminis. 3° Mulier non poiest novum inire matrimonium, nisi post 
decem menses evolutus a dissolutione prioris matrimonii, art. 388; 
sed malrinioniiim antea initum haberetur ut validum ex juri.spni- 
dentia satis consianti tribunalium, quamvis adsint rationes satis 
graves illud babendi tanqnam irritum. 

317. VI° VoTcu. Lex hodie non agnoscit vota solemnia, nec pro- 
inde impedimentum voti. 

Vll° Obdo. Olim erat impedimentum dirimens, etiam in foro civili; 
hodie de eo prorsus silet Codex civilis : sed per decisionem Gubernii, 
an. 1806 et 1807, cautum est ne olliciarii civiles tolerarent matri- 
monia sacerdotum, qui a tempore Concordati anni 1801 communione 
conjuncti fuerunt cum suo episcopo. An. 1813, in Concilio stattis de- 
terminatum fuit ferendam esse legem quA irritum declararetur 
matrimonium eorum qui sacros ordines susceperant ; sed pauld post 
immutato rerum politicarum statu, lex illa lata non fuit. 

Qux cum ita sint, exorta est quxsiio, an hodie ordo sit apud nos 
impedimentum dirimens civile i> 

In varias opiniones abierunt jurisperiti. Non pauci aflirmArunt : 
quorum alii id deducunt prxeipuA ex Concordato, ut dicitur, anni 
1801, et ex lege lata 18 germinat an. x ( 8 avril 1803), quA conti- 
nentur articuli vulgO dicti Articles organiques, qua;, art. C et 36, 
supponit vim canonum qui ad clerum spectant : alii nitebantur 
prxci|)u6 articulo sexto legis fundamentalis ( /a Oiarte de 1814); 

( La religion calbolique, apostolique et romaine est Ia religion de 
> r£tat. > 

Multi contrA docuerunt impedimentum ordinis hodie non vigere 
coram lege: tum quia ita expresse coram Coetu legislalivo asseruit 
PoBTALis, motiva legis exponens, sive de Concordato, sive de Ma- 
trimonio; tum quia decisio Gubernii, suprA indicata, et ea qux 
peractu sunt an. 1813 in Concilio stalOs satis ostendunt agnitum non 
fuisse tunc impedimentum ordinis sacri. 

Eadem qux-stio pluries coram tribunalibus occurrit. Anno 1818, 
discussa fuit occasione cujusdam presbyteri, nomine Martin : pio 
matrimonii nullitate judicavit curia regia Parisiensis, 13maiil818 : 
et cCim appellatum fuisset ad curiam supremam, nihil de hoc puncto 
pronuntiatura fuit. Sed quaistio discussa fuit priEsertim occasione 
nimium famosi Dumonteil. Repulsam passus coram tribunali et curia 
regia Parisiensi an. 1838, tandem causam obtinuit coram eodem tri- 
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bnnali Parisiensi 26 mart. an. 1831 ; sed judicium itiud irritum fecit 
curia regia 14 jan. 1832, a qua non dissensit curia suprema 21 febr. 
1833, cujus verba afferre juvat : a La cour ( apret dilibiraticn en la 

■ ehambre du eonseil ), attendu qu’il resuite des articles 6 et 26 de 
. • la loi orgaiiiquc du Concordat de germinal an xi, que les prCires 

1 catlioliques sont souniis anx canons qui alors itaient re^us en 
I Fraiice, et par coiis4quent qui proliibaient le mariage aux eccld> 
1 siastiqiies eiigag^s dans les ordres sacr4s ; attendu que le Code 

* civii ei la Cbarte ne renfermant aucune d^rogation b cette Ibgisla- 

> tion sp^iale, l'arret attaqu^, en iiiterdisant le mariage dont il 
» s’agit, n’a violb aucune loi ; rejette, etc. • 

Dcinum ab anno 1830, interrogatum Gubernium respondit oOicia- 
riis cit ilibus qua-stionem, casu occurrente, deferendam esse ad tri- 
bunalia, quorum est leges interpretari. 

318. V1II° et 1X° Cognatio et Affinitas. Triplex distinguitur 
cognatio, ut vidimus. 

I. De cognatione spirituali, non curat bodie lex civilis. 

II. De cognatione naturali et affinitate. Haec duo quae lex conjungit 
non disjungemus. Sic legitur art. 161 : «En ligne directe, le ma- 

> riage est probibe eiitre tous les ascendants et descendants legiti- 
I mes 011 naiureis, et les alliis au mCme degrb. t Art. 162 ; « En li- 
» gne collatArale, le mariage est prohibd entre le frfere et la soeur 

* Idgitimes ou natureis, et les alliCs au mOroe degrb. • Art. 163: 
» Le mariage est encore probibA entre Tonde et la nibee, la tante et 

■ le neveu. > De bis, nobis sufficiat quaedam observare. 1* Dubium 
est an, nt cognatio merb naturalis producat impedimentum, requi- 
ratur quAd sit legaliter agnita. 2° Declaravit Concilium statbs, an. 
1808, sub art. 163 comprehendi le grmd-oncle et la petite-niice : 
idem dicendum de la grande-tante et du pelit-neveu ; uno verbo de 
iis qui inter se referunt imaginem parentum et liberorum. 

III. De cognatione legali seu adoptione. Sic Statuit art. 848 : • Le 

* mariage est probibb entre Tadopiant, Tadoptb et ses descendants ; 

* — entre les enfants adoptifs du mbme individu , — entre Tadoptb 

* et les enfants qui pourraient survenir b Tadopiant ; — entre Ta- 

* dopib et le conjoint de Tadopiant, et rbciproquement entre Tadop- 

* tant et le conjoint de Tadoptb. s Vulgo agnoscitur bis exprimi 
impedimentum dirimens; et quidem magis extenditur qubm in jure 
Romano, ciim impediat matrimonium inter plures filios adoptivos 
ejusdem personx. 

X° Honestas publica. Illud impedimentum, quatenus oritur ex 
sponsalibus, non admittit Codex civilis, cum de iis omnino sileat : 
si verA ex matrimonio rato, locum habere potest aliquatenus sub ti- 
tulo a^niintts (affiance), ad quam lex civilis non exigit ut matri- 
monium fuerit consummatum. 

319. X* DlSPABlTAS CDLTGS. lO fOlO Civili con vieeU 
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Xfl* CoHDiiio. Cilm apod nos servituB neo existat,, impedintenlo 
locns non esU Sed e& occasione agere possasms de morte civili. 

IV Si mors civilia in se spectetur, jam vidimus (n'* 308, 310). a 
qnibasdam haberi ut impedimentum ejusdem generis ac alia, a 
quibusdam verd existimari iUud non attingere nisi effectus civiles. 

2° Si autem spectemus ad errorem circa mortem civilem, certum 
eat illum errorem per se non esse impedimentum, quia nullibi 
asquiparatur errori circa personam. Contrb, juxta plures auctores, 
in quorum sensu jndicavit coria suprema die 15 januar. 1816, ille 
error tribuit matrimonio, effectus civiles ad sensum articuli 201. 
Contradicunt tamen plures, quia chra mors civilis non incurratur, 
nisi per sententiam juridicam, lex non supponit bonam Gdem : 
aliunde art. 201 non respicit nisi nullitales de quibus agitur in 
cap. IV ad cujus calcem est appositus ; porrd inter eas non merno» 
raluT mors civilis.. 

820. XIII° Raptos. Illud impedimentum, quale statutum est 
jure canonico, non admiultnr in jure civili : sed raptus videntiae 
includitur in impedimento vis, cum aliquo tamen discrimine; raptus 
autem seductimis qui, ut vidimus, prscipub constituebatur per inju« 
riam illatam parentibus, includitur io necessitate cousensQs pa* 
terni. 

XIV°Cbuiu. Quando vigebat divortium, et fuerat pronuntiatum 
ob causam adulterii, conjux reus nubere non poterat cum complice ; 
aru 298 : -sed cOm kx nulli tribueret jus impugivandi tale matrimo- 
niwaii impedimedum erat tantffm {«'ohibens. Non constat au illa 
dispositio applicanda sU separationi, quae bodie viget: opinioni ne- 
ganti coosentasea. est jurisprudentia curite supremae, quae noo 
appKcal separationi dispositioaes poenales spectantes ad divortium. 

: XVo CLAHMSTiHiTss, sou defectttS praesentia: parochi, non atten- 
ditur in foro civili: sed alihvift. lex. curat de publicitale malrimo- 
oii, ut : modd dicemus. 

331. Nunc speciatim dicendum de duobus iinpedimen-^ 
tis Codici civili propriis. 

XV1° Defectus consensus parentum. Duo status filio- 
rum sunt distinguendi. 

L Ante nMjorUatem , id est, ante annum vigesimum 
quintum completum pro viris , et vigesimum primum pro 
feminis, absolat^reqmritur consensus parentum. Art. 148 
Cod. civ. Haec autem observavi possunt. 

1° Si dissentiant, sufficit consensus patris; ibid. Ratio 
est quia pater est caput familiae. 

2° Si unus e duobus parentibus mortuus sit, vel in im- 
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possibilitate manifestaudi voluntatem sufficit consensus 
alterius. Art. 149. 

3 ° Deficientibus patre et matre, succedunt in eorum 
locum avi et aviee': si dissentiant, sufficit avi consensus ; si 
dissentiant inter se ambae lineae , ille dissensus consensui 
aequivalet. Art. 150. 

4° Deficientibus bis omnibus, usque ad annum xxi, sive 
pro masculis sive pro feminis , requiritur consensus con- 
cilii familiae. Art. 160. 

5” Quoad filios mer^ naturales, statuunt art. 158, 159 : 
si sint legaliter agniti, indigent pariter consensu paren- 
tum ; non vero avorum, quia non nisi a patre et matre 
agnosci possunt. Si vero non sint agniti, vel si, post agni- 
tionem, pater et mater mortui sint, aut in impossibiUtate 
voluntatem manifestandi, non possunt, ante annum vige- 
simum primum completum, nubere sine consensu tutoris 
ad hoc, qui ipsis datur. 

II. Post majoritatem, lex prsecipit actus obsequiosos , 
nempe tribus vicibus repetitos, si ante plenam majorita- 
tem, id est triginta annos co.npletos pro viris , et viginti 
quinque pro feminis, art. 150 ; et una tantum vice, si 
post eam setatem. Art. 158. 

Not. Huc referri potest quod sancitum est decreto 1 6 
junii 1808, quoad mibtes ; officiarii nubere nequeunt sinfe 
consensu Ministri belli, milites ver6 sine consensu concilii 
administrationis. Per alterum decretum 3 augusti ejusdem 
anni statutum est eas dispositiones applicandas fore offi- 
ciariis et mibtibus nauticis [des troupes appartenant an 
departement de la marinep Sed omnes agnoscunt b%c non 
praescribi sub poena nullitatis. 

322. XVII° Defectus PBiG$ENTi.£ officiabii civius , 
et aliarum formalitatum quas lex prtescribit. 

Jam vidimus praesentiam officiarii civilis praescribi sub 
poena nullitatis, colligiturque ex art. 191, qui statuit nul- 
btatem postulari posse ab omnibus quorum interest, et a 
ministerio publico : et quidem facile inteUiget quitm gra- 
vis momenti debeat esse illa nullitais, qui adverterit sin^ 
illa praesentia ne adesse qqidem legalem apparentiaun ma- 
trimonii. 13** 
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Porro officialius competens est officiarius domicilii 
unius e contrahentibus : ex art. autem 74, « Ge domicile, 
> quant au mariage, s’^tablira par six mois d’habitation 
» continue dans la meme commune. » Unde patet domi- 
cilium in ordine ad matrimonium aliter spectari ac domi- 
cilium in genere, de quo agit Codex civ., art. 102 et seq. 
Ad acquirendum enim domicilium in genere, requiritur 
intentio sedem figendi ; sed, quando illa intentio est suffi- 
cienter manifestata sufficit, habitatio qualiscumque : ad 
domicilium ver6 in ordine ad matrimonium illa intentio 
nec requiritur, nec sufficit ; sed ratio habetur solius habi- 
tationis per sex menses continuatae. Igitur si quis, domi- 
cilium suum reale serrans, ahbi per sex menses habita- 
verit, V. g. negotiorum causi, poteritne adhuc nubere in 
loco domicilii realis ? Affirmant multi, juxta quos art. 7 4 
non tollit jus nubendi in vero domicilio, sed tantum con- 
cedit facultatem nubendi in loco habitationis. Negant alii, 
quia art. 74 est omnino imperativus, non ver6 faculta- 
lirus : lex voluit consulere publicitati matrimonii ; porro 
longi melius obtinetur ille finis, si matrimonium celebre- 
tur in loco habitationis, qu&m si in domicilio , cum do- 
micilium brevissimo tempore aliquando acquiri possit. Si 
quis vero prius domicilium abdicaverit, et tamen io novo 
nondum per sex menses habitaverit, non constat etiam 
ubinam nubere (Ibssit. Forsitan dici posset , in utraque 
hypothesi, magnam habendam esse rationem circumstan- 
tiarum, ad sensum mox exponendum (n° 324) ubi de ar- 
ticulo 193. 

323. Dixi Etaliarum formalitatum, etc. : duae sunt prae- 
cipua; ; nempe promulgatio bannorum, et celebratio pu- 
blica matrimonii. 

I. De promulgatione bannorum. Vid. art. 63, 64, 65 , 
et 166-170 Codicis civilis. Agnoscunt communiter juris- 
periti promulgationem non requiri sub poena nullitatis. 
Adest tantum difficultas pro matrimonio celebrato in 
i-^ione extranea, de quo sic statuit art. 170 : « Le ma- 
>• riage contracte en pays etranger entre Frangais . et en- 
» treFrangaisetetraugers, sera valable, s’il a et^ celd- 
bre dans les formes uslli'es d.v.:s Ic pays , pourvu qu’il 
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» ait ete pr^d4 des publications prescrites par l’art. 63, 

M et que le Fran^ais n’ait point contrevenu aux disposi- 
B tioas contenues au chapitre prodent. » Varia: fuerant 
jurisperitorum opiniones, varia tribunalium et curiarum 
judicia; tandem 6 martii 1837 pro nullitate matrimonii 
pionuntiavit curia suprema, irritum faciendo judicium 
cuna; Rbedonensis. Existimat Mbblin recurrendum esse 
ad art. 191, qui respicit publicitatem matrimonii, de quo 
mox dicemus, et, juxta illius dispositionem, statuen- 
dum : matrimonium poterit irritum declarari, si vere de- 
fuerit publicitas; non vero propter solum promulgationis 
defectum. Idem admittit Dubanton. 

324. II. De celebratione publica. Ita pnescribitur art. 
165 et 191 : « Toiit inariage qui n’a point ^te contracte 
» publiquemeot, et qui n’a point ete celebri devant l’of6- 
H cier public competent, peut etre attaqu^ par les e})oux 
» cux-memes, par les p^re et m^re, par les ascendants et 
B par tous ceux qni ont un interet ne et actuei, ainsi que 
B par le ministere public. » Art. 192 varias poenas statuit 
conUa officiarium civilem et ipsos contrahentes; et arti- 
culus 193 ita fert : • Les peines prononc^ par 1'article 
» praedent seront eucourues par les personnes qui y sont 
» d^ignees, pour toutecontravention aux regles prescrites 
B par Tarticle 165, lors meine que ces contraventions ne 
B seraient pas jug^es suffisantes pour faire prononcer ia 
B uuliite du mariage. b Ostendunt postrema ista verba 
non sufficere quamcumque violationem articuli 165, seu 
quemcumque defectum, sive circa competentiam officiarii, 
sive circa publicitatem, ut matrimonium declarandum sit 
irritum. Unde nuliitas ex illa violatione orta, quamvis 
in mente legislatoris sit gravissima, differt tamen, quoad 
applicationem, ab aliis nullitatibus, et circa illam judici 
relinquitur quxdam veluti latitudo, quam non habet v. g. 
circa nullitatem ex biga mia, incestu. Haec est autem ratio 
discriminis. In postremis istis casibus, factum unde oritur 
nuliitas est aliquid per se determinatum ; vel adest bigamia 
aut incestus, vel non ; ubi autem adest, existere nequit 
matrimonium. At vero non idem dicendum circa compe- 
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tentiain officiarii,etpublicttatem : in his sunt plures veluti 
gradus; plures priescribuiitur circa utramque regul», quae 
possunt modo magis minusve gravi infringi. Sic quoad 
competentiam, requiritur 1° Ut sit of6ciarius status ci- 
vilis; 2° ofhciarius domicilii unius e contrahentibus ; ^‘'ut, 
juxta art. 74, domicilium acquisitum fuerit per sex men- 
sium habitationem. Sic ad piblicitatem requiritur 
1° promulgatio bannorum; 2° celebratio in aedibus mu- 
nicipalibus, 3° praesentia quatuor testium. Sed non ind^ 
concludendum sufticere cujuscumque ex bis regulis trans- 
gressionem, ut matrimonium statiin declarandum sit ir- 
ritum : aliquando adeo gravis erit transgressio, ut neces- 
sario nullitatem inducat, aliquando non ita. Et illud est 
quod judici determinandum relinquitur ex variis circum- 
stantiis, ex quibus dignoscetur an adfuerit sive eompeten- 
tia, sive publicitas sufficiens, Sicque, etiamsi constet de 
quadam dictarum regularum transgressione, prout neces- 
sarii constare debet ut imponantur pmnae art. 1 9 2 statuta;, 
poterit matrimonium validum judicari. Talem esse sen- 
sum articuli 192 fusfe exponit Mebun; in eo sensu judi- 
cavit curia suprema, et nunc communiter judicant tribu- 
' nalia. 

Ut autem illud pleiiiCis evolvatur, qusidaro observati possunt circa 
utrumque delectum. 

1° Quoad defectum competentias, si ille qui celebrat matrimonium 
non sit officiarius statOs civilis, omnimoda erit incompetentia et nul- 
iitas absoluta. Idem dicendum erit, si sit quidem officiarius statfis 
civilis, sed versetur extra suum territori um ; quia quoad illos est sim- 
plex privatus, et actui nullam auctoritatem conferre potest. Sed 
minor erit nullitas, et locus esse poterit applicando articulo 103, si 
sit officiarius civilis, versetur In suo territorio, et non desit nisi habi- 
tatio continua per sex menses unius e contrahentibus in eodem terri- 
torio, id esi, etiamsi neuter e contrahentibus illam habitationem 
habent. 

2« Quoad defectum publicitatis, duo sunt praesertim de quibus 
moveri potest quaestio. 

Primum est quatuor testium praesentia, art. 75. Chm lex nullibi 
determinet eos requiri sub pmna nullitatis, lic^t non adessent, non 
ideo irritum declarari deberet matrimonium, mod6 aliunde satis 
publicum esset. 
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Secundum es(, ut matrimonium celebretur in loco dicto MaUon , 
commune, art. 75. Variae fLerunt ea de re opiniones : tandem satis 
communiter existimatum est illud pendere a circumstantiis sensu 
mox exposito, et pluries in eo sensu judicavit curia suprema. 

Hinc 1° intelligitur, ex iegis praescriptionibus non impe- 
diri matrinoonia secreta : olim privabantur effectibus civi- 
libus; hodie, modd observatae fuerint formae a l^e prae- 
scriptae, valida erunt omnino, etiamsi nibil non tentetar 
ut occulta permaneant. 

Hinc 20 idem statuendum de matrimoniis quae dicuntur 
in extremis. Fuerunt expresse admissa in concilio status : 
tota difficultas est in servandis formis a lege praescriptis. 
Verum ex dictis dedudtur absoluti observari posse, sive 
officiarius civilis se transferat in dominn aegroti, sive iste 
nubat per procuratorem. 

325. Praeter indicatas formalitates, quaedam adhuc prae- 
scribuntur ab officiario civili peragenda, juxta art. 70 et 
seq. Debet 1 ° habere plura instrumenta ibi designata, ya/u- 
sieurs pieces, inter alia l’acte de mainleoee des oppositions, 
s’il y en a; conjugibus plura legere, speciatim caput 
Codicis de officiis conjugum ; 3* redigere actum seu instru- 
mentum matrimonii. Sed haec nOn exiguntur sub poena 
nuUitatis. Certi validum foret matrimonium, licet illius 
instrumentum non statim redigeretur, sed tantum postea; 
im6 Ucit nullatenus redigeretur facto officiarii civilis; tunc 
locus esset applicandi art. 198, et inscriptio judicii quo 
condemnaretur officiarius civilis, ipsi instrumento aequiva- 
leret. Nihil interest etiam, qu6d jam pridie redactus fuerit 
actus, ut communiter fit Parisiis. 

Ex his omnibus concludi potest, non ade6 rigorosam 
esse iegis civilis praescriptionem quoad formas in celebra- 
ticme matrimonii servandas, ac primo intuitu videretur : 
mens legislatoris fuit ut facili nem dissolverentur malri- 
m onia semel inita, et in eo sensu dicunt omnes jurisperiti 
facili admittendas esse in praesenti materia exceptiones, 
Les^ns de non-recevoir sont favorables en cette matiere. 

326. ScHOLiDH. Ut plani peractum sit quod spectat 
ad impedimenta civilia apud nos admissa, exponendum 
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superest a quibusnatn et quatenus postulari possint variae 
nullitates per impedimenta inductae, et utrum per dispen- 
sationem tolli possint. 

I. A quibusnam et quatenus invocari possint varice nulli- 
tates per impedimenta civilia inductee? 

De bis statuit Codex civilis, art. 180 et seq. Ad scopum 
nostrum haec sufficiant. Principium generale est, nullitates 
quae directi fundantur in motivo ordinb publici et boni 
communis posse invocari ab omnibus quorum interest, et 
ab ipsa societate, scilicet per ministerium publicum : eas 
vero quae directi fundantur motivo boni privati non posse 
invocari nisi ab iis in quorum gratiam sunt constitutae. 
Priores vulgo vocantur absolutee, posteriores vero relativee^ 
ut jam dictum est. Nullitates relativae, imo et aliquando 
absolutae, possunt, ut dicitur, purgari, gallice eire conver- 
tes, sive per ratihabitionem, sive per lapsum temporis de- 
terminati a lege. His positis, 

1 ° In priori classe recenseri debent : 1. nuUitas orta ex 
ligamine : potest invocari ab omnibus quorum interest, et 
a ministerio publico, ex art. 184, 190 : nunquam purgari 
potest, etiam priori matrimonio dissoluto; articulo euim 
184 nulla apponitur exceptio pro illo casu; imo art. 187 
supponit, etiam dissoluto matrimonio, perseverare nullita- 
tem. 2. Nullitas orta ex cognatione et affinitate, ut intel- 
ligitur ex art. 184, 190 : nunquam purgari potest, quia 
illius causa est ex se perpetua. De nullitate orta ex ado- 
ptione silet Codex, quia art. 448 non tam statuit novam 
nullitatem, quam applicat cognationi legali proliibitiones 
articulis 161, 162, 163 statutas quoad cognationem natu- 
ralem ; igitur adoptioni applicanda sunt quae dicuntur de 
consanguinitate. 3. Nullitas orta ex defectu cetatis : est 
absoluta juxta art. 1 84, et tamen aliquando amplius invo- 
cari nequit : nempe quando elapsi sunt sex menses a tem- 
pore quo conjuges attigerunt aetatem requisitam, art. 1 85 ; 
vel quando uxor, quae illam aetatem non attigerat, concepit 
ante elapsos sex menses, ibid. 4. Nullitas orta ex defectu 
publicitatis vel praesentia officiarii civilis competentis. Ut ex 
art. 191 patet. 5. Nullitas ex ordine sacro : si admittatur 
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tanquam orta ex Concordato, dicenda erit, juxta Mbklin, 
revixisse cum antiquis regulis, ac proinde posse invocari 
etiam a collateralibus, quamvis contrarium judicaverit 
curia suprema. 6. Demum huc referri potest nullitas orta 
ex morte civili. Ideo non memoratur a Codice civili ubi 
de nullitatibus, quia est pleni juris, ut vidimus (n* 304), 
nec opus est ut invocetur ; sufficit ut exhibeatur judicium 
ex quo secuu est mors civilis. 

2° In posteriori classe recenseri debent, 1 . nullitas orta 
ex defectu consensus, propter errorem et vim: invocari ne- 
quit nisi a conjugibus, vel conjuge cujus defuit consensus. 
Ita art. 180. Pariter amplius invocari nequit, quando 
adfuit cohabitatio per sex menses a tempore quo sublata 
est vis, vel error, art. 181. Juxta Mbblth, nullitati ex 
amentia ortae applicandus est art. ISO, ac proinde haec 
nullitas invocari nequit a collateralibus. 2. Nullitas orta 
ex defectu consensds parentum : invocari nequit nisi ab iis 
quorum requirebatur consensus, et a conjuge qui illo con- 
sensu indigebat, art. 182. Ex articulo autem 183, am- 
plius invocari nequit a parentibus vel conjuge, quando 
matrimonium approbatum fuit ab iis quorum requirebatur 
consensus, vel quando non reclamaverunt per spatium 
unius anni a tempore quo cognoverunt matrimonium : 
item nec a sponso, quando, a tempore quo attigit aetatem 
requisitam ad consentiendum per seipsum matrimonio, 
vel expressi approbavit, vel effluxit unus annus sine recla- 
matione. 

327. II. De dispensatione ah impedimentis civilibus. 

Iu impedimentis civilibus posse aliquando obtineri dis- 
pensationem constat expressa Codicis civilis declaratione : 
ita de impedimento aetatis , art. 145 ; de impedimento cog- 
nationis inter fratrem et fratris filiam, vel sororem et fra- 
tris filium, art. 164 ; de secunda promulgatione bannorum, 
art. 169. Idem permisit lex 16 aprilis 1832 pro affinitate 
collaterali, entre beaux-freres et belles-saturs. De aliis im- 
pedimentis, etiam mere positivis, silet Codex : dicunt 
tamen quidam inde non concludendum dispensationem 
obtineri non posse ; sed recurri posse nihilominus ad Ca- 
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put. Ut aiunt, potestatis exsecutivse in Concilio status. Re- 
cursus iUe fit mediante Procuratore publico : is supplicatio- 
nem cum suis animadversionibus dirigit ad Ministrum jus- 
titise, qui de ea referat ad Caput potestatis exsecutivae. Ita 
ordinatiun fuit per statutum Gubernii 20 prairial an xi. 

Abt. 4. Quid in praxi agendum quoad impedimenta civilia. 

328. Si inter Ecclesiam et auctoritatem civilem res ita 
essent compositae, ut matrimonium eodem tempore in 
utroque foro iniretur, sicque utrique legi simul satisfieret, 
vix ulla esset in praxi difficultas. Cum vero non ita se res 
habeant, non modicae occurrunt ambages. Nobis satis 
erit varios casus in quibus difficultati locus esse potest 
percurrere, et indicare quid servandum in praxi. 

I. Antb cblrbbationeh matrimonii, magna non est dif- 
ficultas. Sit 

Assbrt. Sacerdos non debet, saltem generatim loquendo, 
ministerium suum preebere matrimonio, nisi prius legi 
civili fuerit satisfactum. 

Proh. Ea assertio duo includit seorsim probanda. 

1*> Fideles debent coram officiario civili se sistere. Etenim, 
servanda est lex quae non est evidenter injusta, cujus ob- 
servatio principiis religionis non adversatur, simulque est 
magni momenti : atqui talis est lex praecipiens ut matri- 
monium inea{ur coram officiario civiU. 1. Non est evi- 
denter injusta. Cum enim matrimonium multum con- 
ferat ad bonum societatis, potest princeps medium 
determinare quo ipsi de matrimonio constet. 2. Hujus 
legis observatio principiis religionis non adversatur. Actus 
enim mere civilis exercetur : porro, hoc posito, ssepe decla- 
ravit S. Congregatio Concilii, et ipse Benedictus XIV, 
fideles posse, tuta conscientid, coram magistratu civili, 
etiam haeretico aut infideli, se sistere ad declarandum 
matrimonium. De Sjmod. 1. vi, c. vii, n« 2. Idem decla- 
ravit Pius VI, tempore perturbationis Gallicae. 3. Tan- 
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' deiu legis hujus observatio est magni momenti : tum 
quoad conjuges et eorum filios ; inde enim pendet matri- 
monii notitia certa, cum lex probationem non admittat 
ex iis quae acta sunt coram Ecclesia ; inde pendent omnes 
effectus civiles, quos nemo negaverit esse magni momenti : 
tum quoad bonum religionis ; nam si alterutrum e conju- 
gibus civiliter non ouptis matrimonii taedeat, poterit 
aliud inire coram lege civili, quae matrimonium eccle- 
siasticum non agnoscit : porro quis non videat quantum 
ind^ scandalum, praesertim si prius sit validum ? 

2* Fideles non debent ad malritnonium coram Ecclesia 
admitti, nisi priiu steterint coram officiario civili. Nam in 
Codice poenali, promulgato anno 1810 , decernuntur 
art. 199 , 200 , contra infractorem gravissimae poenae, 
nempe prima vice mulcta 1 0 francorum ad 1 00 ; secundd 
vice, incarceratio 2 ad 5 annos ; et pro tertia, deportatio 
seu, ex modificatione allata per legem 28 aprilis 1832 , de- 
tentio perpetua. Quamvis dici possit leges illas difficile 
conciliari cum libertate cultuum, quatenus nempe bene- 
dictio nuptialis est caeremonia mer^ religiosa, de qua 
proinde nihil pronuntiandum habet auctoritas civilis, 
cum tamen nihil in se malum praecipiant, servandae sunt, 
tum quia sacerdos non debet se exponere poenis modd me- 
moratis, quae in religionis detrimentum verterentur ; tum 
quia si sic nupti negligant vel non possint in foro civili 
nubere, orientur incommoda de quibus modd diximus. 
Hinc Ritualia recens edita districte prohibent, quaedam 
etiam sub poena suspensionis, ne pai*ochus benedicticmem 
nuptialem impertiatur antequam ilii constet satisfactum 
fuisse legi civili. 

Exinde qiudem grave sequitur incommodum, qu6d 
nempe multi, civiliter nupti, vel Ecclesiam non adeant, 
vel saltem interim maritaliter vivant; unde intelligi potest 
quam merito exoptent ii omnes qui bonum religionis ali- 
quo in pretio habent, ut inunutetur lex multiplici labo- 
rans vitio. Sed interim, sacerdos ad praecavenda, quan- 
tum in se est, praefata incommoda, debet curare 1. lU, 
post civilem celebrationem, diu non differatur celebratio 
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religiosa, et iiiterim ab usu matrimonii abstineatur; 3. ut, 
si quod adsit impedimentum canonicum , non nisi eo 
sublato magistratus adeatur, ne, si fort^ denegetur dispen- 
satio, matrimonium existat reipsa irritum, sed coram lege 
civili validum et indissolubile ; quod esset maximum in- 
commodum. 

Dixi Saltem generatim loquendo, quia si magni intersit 
matrimonium iniri, nec tamen civiliter celebrari possit, 
V. g. in articulo mortis, non pauci sentiunt tali ui^ente 
necessitate, conferri posse benedictionem nuptialem. Sed 
pro rei gravitate, advertendum est parochum, aut alium 
sacerdotem, in hujusmodi circumstantiis, nihil agere de- 
bere, inconsultis superioribus ecclesiasticis. 

329. II. Si matrimonium celebratum sit CIVILITER tan- 
tum, sed CHM ALIQUO IMPEDIMENTO CIVILI. 

Si sacerdos impedimentum illud advertat, investigabit 
quacnam sit natura nullitatis quam inducit. 

l*Si sit nullitas irreparabilis, aut saltem nondum pur- 
gata, supersedebit a matrimonio celebrando. Tunc enim 
nihil quidem timendum haberet ab auctoritate civili, sed 
perficeret matrimonium in foro civili invalidum et effec- 
tibus civilibus vacuum, quodque posset coram tribuna- 
libus impugnari et dissolvi : quod magnum cert^ esset 
incommodum, praesertim cum agnoscatur tade matrimo- 
nium fore validum in foro conscientiae. 

2* Si sit nullitas jam purgata, potest ministerium suum 
praebere : cum enim legi civili satisfactum sit, quae nihil 
amplius exigit, si pariter satisfiat legi religiosae, nihil jam 
matrimonio deerit. Et ver6, vel nullitates de quibus hic 
agitur habentur tantum ut conditionatae, vel existimantur 
producere effectum absolutum. Si primo, nulla est diffi- 
cultas : deficiente enim conditione, matrimonium statim 
valet. Si secundd, lex profecto nec voluit, nec velle potuit 
ut personae illae in perpetuo concubinatu viverent ; cum 
ergo ex parte sua nihil exigat ad revalidatiouem, earum 
conscientiae curam remisit ea agendi quae forent necessaria 
ut verfe coram Deo conjungerentur : igitur, peracta cele- 
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bratione religiosi, perfectum erit omni ex parte matrimo- 
nium ; hanc proinde nihil impedit. 

330. III. Si matrimonium celebratum 'sit cobah Eccle- 
sia, et NON CIVILITER. 

De isto casu haec statui posse vide ntur . 1 * Sic nupti obli- 
gandi sunt, saltem generatim loquendo, ad se sistendum 
coram officiario civili : 1. ad satisfaciendum legi; 2. ut 
matrimonium obtinere possit effectus civiles, quod est ma- 
gni inomend, si adsint dlii, qui alioquin pro illegitimis 
coram lege haberentur; 3. ne supersit his conjugibus pos- 
sibilitas matrimonium suum dissolvendi, et novum cum 
aliis personis ineundi in foro civili. 

Dixi Saltem generatim loquendo^ quia fieri potest ut ma- 
trimonio civili obstent rationes gravissimae, imo ut sit 
impossibile illud inire : tunc non possunt sic nupti ad id 
obligari; sed nihilominus tenentur, si adsint filii, aUo 
modo eorum sorti providere. 

3° Si sic nupti non possint, aut absolute nolint suum 
matrimonium in foro civili confirmau^, ipsis licet nihilo • 
minus matrimonio uti : item, si velint et possint confir- 
mare, interim donec id praestiterint : cum ferant plura 
SS. Congregationum Aomanarum ipsorumque SS. Pon- 
tificum responsa, variis in dioecesibus pervulgata, eos 
posse tutd conscientid se gerere tanquam vahde nuptos, 
quis dubitet quin fideles ex tadibus responsis conscientiam 
sibi formare possint? 

331. IV. Si matrimonium celebratum sit priits CIVILITER 
CUM UNA PERSONA, Ct pOitCU RELIGIOSE CUM ALTERA ^ Vel 
victssim, 

Iu eo casu certum est ex antea dictis (u° I <J 1 ) invali- 
dum esse in foro conscientiae matrimonium civile : sed 
cum habeatur pro valido coram lege, non poterit matri- 
monium religiosum in foro civili confirmari. Posito illo 
rerum statu, hic applicanda sunt quae diximus pro casu 
praecedenti (n® 330). 

332. V. Si matrimonium celebratum sit in UTROQUE 
FORO, sed CUM IMPEDIMENTO CIVILI. 

Haec statui possunt pro vmis speciebus nullitatum. 
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1 » Si Sit nuMitas temporaria et jam purgata f matrimo-^ 
nium ipso facto fit validam coram l^;e. 

2“ Si sit nullitas temporaria nondum purgata, matrimo- 
nium est in foro civili irritum, aut saltem in suspenso. 
Ex dictis intelligitur multo satius esse ut conjuges non 
postulent ut pronuntietur nullitas, sed sinant per tempo- 
ris lapsum, aut aliis modis a lege determinatis confir- 
mari matrimonium. Interim autem applicanda erunt quae 
diximus de matrimonio celebrato coram Ecclesia, et non 
civiliter (n« 380 ). 

3 * Si sit nullitas irreparabilis, licet non ex jure naturali 
orta, a fortiori si nullitas sit jam pronuntiata, tunc pariter 
applicanda quae diximus de matrimonio celebrato reli- 
giosi, et non civiliter (n“ 330 ) . ^ 
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NotA. Quffi iu decursu operis minori distinguuniur daraciere designantur 
hoc peculiari signo*. 

Jiamtri. P»|[inlc. 

1. Compendium doctrinae de matrimonio ex Concilio 

Trideniino. 1 

2. Ordo, et divisio tractalAs in tres partes. ibid. 

PARS I. DE NATDRA MATRIMONII. 

3. I^imae partis divisio in tria capita. 2 

CAP. I. — DE MATBIKOKIO SCB RATIOaiB CONTBACTDS SPXCTATO. 

4. Matrimonii definitio aflertur et explicatur. ibid, 

5. Essentia matrimonii iii fieri et in foeto esse, 3 

Abt. t. — Utriim et qualis requiratur contensxt 
ad perfiqfendum matrimonium. 

d. Divisio articuli in guatuor paragraphos. ibid. 

S 4. — De necessitate consensds partium. 

7. Certum est absoluti requiri consensum partiam ; nec 
suppleri potest ab auctoritate publica, sive ecclesias- 


tica, sive civili. ibid. 

8 8. — De dotibus consensis matrimonialis, 

S. Applicando principia de contractibus in genere, con- 
sensus debet esse I. Internus, 4 

Attamen qui fict& consensit, ordinarii conjuz reputa- 
bitur in Toro externo, et tenetur postea verum con- 
sensum praebere. 5 

9. II. Liber; III. Externus ; regulariter expressus per 

verba clara et aperta. 6 

IV. Mutuus ; V. De prsesenti, ibid. 

It. CoBOLLAB. — Quid dc matrimonio inito cum impedi- 
mento putativo ? ’ 7 

g 3. — De matrimonio sub conditione. 

11. I. Matrimonium initura sub conditione suspensiva 
probabiliAs fit siatim, eh adveniente, validum 
absque renovatione consensis. ibid. 
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Num* 

31. ConoLLARiDit. — Matrimonium confert gratiam aanc- 

tificanlem, etsacramentalem. 25 

3!. Requirit doctrinse cbristiaux notitiam ; 

33. Et statum gratiae : unde lei muttis in iocis recepta de 

libello confessionis. ibid. 

Art. 3. De ministro sacramenti matrimonii. 

Si, Controversiae bistoria et status. 27 

I* Expenduntur argumenta eorum qui propugnant 
sacerdotem esse ministrum, 

35. I. Ex Scriptura. 28 

36. II. Ex traditione priorum saeculorum. ibid, 

37. Ili. Ex monumentis ecclesiasticis receuiiorum tempo- 

rum, seu Conciliis et Ritualibus. 29 

38. IV. Ex incobaereolia sententiae oppositae cum natura 

sacramenti. 30 

II* Expenduntur argumenta eorum qui propugnant 
contrahentes esse ministros, 

89. I. Ex Concilio Floronltno. — 31 

40. II. Ex Concilio Tridentino. . aa 

cl. lii. Ex auctoritate theologorum. 33 

42. IV. Ex novitate et varietate formulae adhibitae. ibid, 

43. V. Ex praxi Ecclesiae. 34 

Judicium de ulriusque partis argumentis differtur. 35 

Ar.T. 3. — De materia et forma sacramenti matrimonii. 

45. I. Quoad materiam, consentiunt theologi catholici. 36 

Statuitur contra Leridanum materiam sacramenti si- 
tam esse in ipso contractu. 37 

46. II. Quoad formam, quaenam sit in sententia quae te- 

net contrahentes esse ministros. 38 

47. In opinione quae tenet sacerdotem esse ministrum, ex- 

plicatur in quali benedictione sacerdotis reponenda 
sit forma. 39 

48. ScHOLiCM. — Quid jam sentiendum videatur circa mi- 

nistrum sacramenti; quid in praxi servandum. 40 

CAP. III. — AN ET QUATBNDS SACRAMENTUM SEJUNGI POSSIT 
A CONTRACTU MATRIMONII. 

49. Non agitur de matrimonio inter duos inGdeles. ibid, 

* Quid, si convariantur? videtur non eilici sacramen- 
tum. /il 

* De matrimonio fidelis eum infideli : an possit claudi- 
care? ibid, 
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50. Inter fideles, I. an validi separari possit ex defectu 

benedictionic, in sententia eorum qui tenent sacer- 
dotem esse ministrum? &2 

2* Item an in omni sententia, ex defectu intentio- 
nitT itid. 

51. Quid de hac controversia nunc statuendum sit? 4A 

52. II. Quoad licitum, regula generalis csl, ut omnia prx- 

itentur qua ncceaiaria esse possunt ad certam sa- 
cramenti susceptionem. ibid. 

In quorumdam sententia, sunt varii casus in quibus 
aliter fieri permittit, aut tolerat Ecclesia. 44 

5.5. Quando sponsi sunt indispositi, non ideo illis permitti 
potest ut matrimonium ineant solCiui in ratione 
contractus. AO’ 

54. ScBOLioH. — Quomodo definiendum matrimonii sa- 
cramentum. 41 

Matrimonii divisio in legitimum, ratum, cl consum- 
matum. ibid. 


PAKS. II. - DE PROPRIETATIBUS MATRIMONII. 

CAPUT I. — DB nONESTATB MATBIKONII. 

56. Triplex eft de re error : ostenditur 1° matrimonium 

esse in se bonum et honestum. 48 

57. Ostenditur 2* matrimonium iiullA lege naturali aut di- 

vini individuis praecipi, saltem ordinarii loquendo. 42 

58. Ostenditur 3° virginitatem pro Deo susceptam nuptiis 

meliorem esse ac excellentiorem. 50 

Non ideo tamen est omnibus passim consulenda. 52 

GAP. II. DE UNITATE HATBUfONII. 

59. Uuic opponitur polygamia ; quid sit et quotuplex. ibid. 

Abt. I. — Depolygamia simultansa. 


60. Duplex distinguitur ; de polyandria nulla difficultas. 53 

De polygamia errores et opiniones. ibid, 

I. Polygamia adversatur juri naturali, non tamen pri- 
mario; nec modo absoluto, quando intra certos li- 
mites coarctatur. ibid. 

CaeterOm ad praxim nil refert, attento jure divino 
omnes obligante. 55 

61. II. Polygamia contraria est primava institutioni ma- 

trimonii. ibid, 

62. III. Polygamia fuit tamen permissa Judxis sub lege 

Mosaiea; imd et patriarchis ante Moysen. ibid. 
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• 66 . 
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• 68 . 


69. 

71. 

72. 

73. 

74 . 

•75. 

*70. 

77. 

•78. 

•79. 
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< P«8- 

Solvuntur objeoiinnes. 56 

CoBOLLABicM, — Fuit er;;o dispensatina Duoconcesja ; 
sed post diluvium taiittim, et verisimiliter ipsis etiam 
gentibus. 57 

IV'. Christus per legtm Evangellcam, polygamiam si* 
multaneam omnino abro„'avit. 58 

De lege Valentiniani, et responso Gregorii II. 59 

Art. 8. — Ve polygamia tucceseiva. 

I. SeciindiE et ulteriores nuptix sunt etiam sub lege 
Christiana licitx. ihid. 


, II. Ecclesix veteris pastores non eas habuerunt ut jure 
naturali aut divino prohibitas : eas tamen viliipcrave- 
, runi ut quid sanctitati ebristianx minCis conveniens; 
imo et variis pxnis subjecerunt, quamvis non vide- 
antur ull& lege generali eas prohibuisse. 60 

GAP. III. — DE lltDlSSOLUBILITATB HATBIMONIl. 

Quotuplex distinguatur dissolutio. 02 

Art. I. — Deindissolubilitate matrimonii quoad vinculum. 


§ I. — De ijidissolubiUtate matrimonii generatim tpectata. 

Sensus quxstinnis, et status controversix. ■ 63 

I. Indissolubilitas matrimonii, prxsertim consummati, 

ipsimeljuri nnturoli innititur, ibid. 

Quid de matrimonio rato ? 66 

• Quousque urgenda sit assertio. f6id.' 

II. Matrimonium ex primxua Dei institutione esi in- 
dissolubile. ibid. 

III. Matrimonium sub lege Mosaica dissolvi poterat 

per libellum repudii ; 67 

Et quidem probabitiCis etiam in foro conscientix. 68 

Non tamen omnibus concedebatur hxc facultas ; 69 

• Nec qualibet ex causa : ibid. 

• Sed variis formalitatibus adstricla erat, JSS 70 

• Et variis cautionibus munita. ibid. 

Prxcaventnr diflicullatcs alterius opinionis. ibid. 

• An ea permissio respiceret ipsos Gentiles. . 71 

IV. Sub lege Euangelica, matrimonium, saltem cunsum- 

niatura, in cbrislianis est ita indissolubile, ut nulld 
auctoritate humanti dissolvi possit. ibid. 

Qnid de matrimonio rato ? 72 

Solvuntur objectiones ex legibus et usu variorum po- 
pulorum. 73 

• Item ex usu Pclonix. 74 

14 . 
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Num. 

80. 

81. 

83. 


89. 


84. 

•85. 

• 86 . 

•87. 

•87. 

»89. 

8 *;- 

90. 

••91. 


INDEX ANM.XTICUS. 

2..— jiu matrimonium ditsolvi possit propter adulterium. 

P.|. 


Conlroversix occasio. I. SlatiiiturmalrimoniiTinculuni 
dissolvi noQ posse propter adulterium. ' 75 

Solvuntur objectiones. 78 

II. Indissolt/bintas matrimonii, 'in casu adulterii, non 
est tamen de fide catliolica. 80 

3. — De matrimonio inter duos infideles, quorum alter 
nd fidem ekristianam convertitur. 

Siatu quaestionis expotdto, 83 

Ostenditurconju^cm conversum posse dissolvere raatri- 
moniom -in infidelitate contractum, si alter infidelis 
nditciim eo cohabitare, aut non nisi cum contumelia 
Creatoris, rei pertrahendo ad peccatum mortale. 83 

'Explicantur assertionis verba. 85 


Solvuntur objectiones spcciatim ex silentio traditionis. 86 

ScBolilou. — 0« variis qtsastionibus quibus locum 
dedit pracedens controversia. 

I. De tempore quo dissolvitur prius matrimonium ; non 

dissolvitur, nisi quando conversus novum init ma- 
monium. 87 

II. De casibus in quibus conversus potest privilegio uti ; 

probabilihs non potest, si altera pars velit cohabitare 
pacifici;, saltem generaliter, sive seclusO legeEccle- 
six cohabitationem prohibente. ibid, 

III. De interpellatione facienda parti infideli : regula- 

riter necessaria c^t ; omitti tamen aliquando potest ; 
saltem cum dispensatione S. Pontificis. 88 

IV. De variis ab infideli converso servandis, quando 
vult uti suo privilegio : 1* Non absoluti necessaria 
judicis sententia : non tamen sinft consilio agendum. 89 

•3* Quid, si infidelis plures uxores habeat? ibid, 

*3°Judxus conversus dare non posset libell um repudii 
morejudaico. ibid. 

An matrimonium dissolvi possit per pretfessionem religiosam, 
seu per votum solemne castitatis. 

Agitur lantiim de matrimonio rato, et de professione 
solemnl. iHd, 

Ostenditur matrimonium ratum dissolvi per solemnem 
professionem alterius conjugum. 90 

ScHOLiDM. — 1. Stabilito hoc privilegio, esponitur 
quoto tempore exerceri possit : conceduntur a jure 
duo menses; quibus elapsis, non ita constat, an sient 
validi, ila et liciti exerceri possit : 91 
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II. Nec pariter an applicari possit matrimonio post 
fornicationem contracto, vel ex vi seu metu con> 
summato. 91 

S 5. — An matrimonium dissolvi possit per dispensationem 
S. Pontificis, aut Ecclesice. 

93. Noiiagilurde matrimonio consummato, saltem fidelium. 9Z 


Quidam eam auctoritatem denegant ; ibid. 

9i. Alii concedunt : quibus adhxrendum. 93 

Aht. s. — De dissolutione matrimonii quoad torum et habitationem. 

95. Hegulariter necessaria est conjugum cohabitatio. 9h 

§ t. — An aliquando liceat separatio irtter conjuges . 

96. Contra lulberanos ostenditur aliquando licere. ibid, 

g 2. —De variis causis separationis ex jure canonico. 

97. Quatuor praecipuae assignari possunt. 95 

I. Detrimentum corporale ; II. aut spirituale. ibid. 

9' . III. Fornicatio. Per hanc intelligitur adulterium. 96 

Jus separationis confert utrique conjugi. ibid. 


Excipitur tamen 1° si adulterium fuerit tantfim mate- 
riale ; 2° si ulerque sit adulter $ 3* si vir ipse uxo- 
rem prostituerit ; i" si secuta fuerit reconciliatio, ibid. 
An verd vir teneatur uxorem adulteram dimittere, et 
vice versi, pendere videtur ex circumstantiis. 97 

99. IV. Professio religiosa, vel susceptio ordinis sacri : 
quandonam requiratur consensus compartis, et qux- 
nam regnlas servandae. ibid. 

100. In his variis casibus non facienda regulariter separatio 

auctoritate privati. 98 

Quid hodie apud nos ad Ecclesis forum pertineat ? ibid. 
g 3. — De causis separationis ex jure civili. 

101. Separatio aliquando admissa : hujus causae. 99 

Quid de filiis, si quidam ex matrimonio orti sint? 100 
Etiam lati senlentii, possunt conjuges proprii aucto- 
ritate ad se invicem reverti. ibid. 

102. CoBOLLABiuii. — Quid agendum a pastore qui de se- 

paratione facienda consulitur? ibid. 

Pars iii. — de conditionibus matrimonii. 

Partis divisio in quinque capita. lOi 

CAP. I. — DB SPONSALIBUS. 

10&. Quid et quotuplicis speciei sint sponsalia. ibidi 

105. II' An necessaria sint sponsalia ? '' 102 
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Nom. 

106. 111, Quinam sint cjfce(u« sponsalium ? 102 

* An si onns e sponsis renuat sponsalia adimplere, ad 

' id cogi possit, et quatenus ? ibid. 

* An sponsalibus adjici possit poena conventionalis ? 103 

An sponsorum fornicatio habeat malitiam specialem ? ibid, 

107. An, ut locum habeant hi effectus, necessarium sit spou- 

salia iniri coram Ecclesia ? ibid. 

An sponsalibus tequivaleat postulatio bannornm 7 104 

An matrimonium civile? ibid. 

lOS. * IV. Quibusnara ex cauits dissolvi possint sponsalia 7 100 

CAP. II. DB BSNNIS. 

II 9. Quid sit bannum et quotuplex hodie distinguatur. 106 


Art. 1 . — De neceuitale bannornm, 

110. Banna, quoad substantiam, antiquissima ; quoad ror> 

mam hodiernam, in Gallia sumpserunt exordium, ibid. 


Motiva praecipua ; exinde concluditur legis gravitas. 107 
ART. 3. De modo promulgationis bannornm. 

111. I.Ditbmpork; ante matrimonium promulganda i tribus 

diebus festivis, continuis; inter missarum solemnia. 108 

112. II. Dr loco. In parochia domicilii. 100 

Quid, si sponsi sint e duabus diversis parochiis, vel unus 

aut uterque in duabus parochiis domicilium aequale 
habeat? ibid. 

Quid, si a tempore sufficienti domicilium non habeant 7 ibid, 

113. Quid de minoribus, de famulis, militibus, vagb 7 lin 

114. III. A QUO BiNNA PBOHOLGANOA. A propHo cootrahen- 

lium parocho. Quid ante promulgationem servare 
debeat, quid postea ? 111 

115. IV. De banhorum forka. Standum Ritualibus ; caven- 

dum ne cuiquam infamia inuratur. 112 


Art. 3. — De dispentaitone a lege bannornm, 

IIC. I. An et qua de causa concedi possit? 

117. II. Ad quem pertineat eam concedere 7 
Quid, si duae partes sint diversae dioecesis? 

118 . III. Qui forma concedenda sit 7 Ordinarii scripto con 

ceditur. 

Art. 4 . — De obligatione quam fidelibus imponit 
bannornm promulgatio. 

119. Exsurgit obligatio revelandi impedimenta, 'qaampri- 

saum moraliter, et pro omnibus generatim. ibid. 


113 
ibid. 

114 

ibid. 
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I. Ue iis qui impedimentum noverunt sub secreto ; 
DisUngueiulum est inter secretum promissum, et 
secretum commissum, quod est vel confessionis, vel 
concilii, vel conversationis. 115 

121. II. De iis qui revelare non possunt absque gravi 

damno: Principium generale; applicatur variis 
c?sibus. 115 

Art. 5.— Quid agere debeant pastores quibus denuntiantur 
impedimenta. 

122. Ante omnia curet parochus ut veritatem aut falsitateni 

detegat. 117 

Quid post factam sufficientem inquisitionem ? ibid. 

123. Ue via intercessionis .- quid olim sancitum; quid 

hodie? 118 

APPENDIX. — DE MATRIMONIIS conscientice, 

* 124. Quaenani eo nomine designentur : de matrimoniis ad 

morganicnm, ibid, 

*I. En Jure canonico, haec matriranniu, lic&t valida, 
sunt urdiiiari6 graviter illicita ; possunt tamen ali- 
quando permitti, politis quihnsdam conditionibus, ibid. 
*il. Et jure civili veteri irrita quoad effectus civiles, 
hodie nulli peculiari regulae subjiciuntur. 119 

CAP. III. — DE rONSBNSU PAIIENTCM. 

125. I. Peccant ordinarie Olii qui nubunt sinb consensu 

parentum. ibid. 

Hinc irrita filiorum sponsalia inita absque consensu 
parentum, 120 

Per se tumen non tenentur filii obedire parentibus 
matrimonium praicipientibus. ibid. 

126. II. Ex jure naturali et divino, certum est, contra 

Protestantes, valere biec matrimonia. ibid. 

127. III. Nil vetat dicere olim irrita fuisse tetjure positivo 

hsec matrimonia ; et nunc etiam pariter inita fieri 
posse, si legitima potestas id decernat. 121 

CAP. IV. — DE IMPEDIMENTIS MATBIMONII CANONICIS. 

128. Divisio capitis in quatuor articulos. 123 

Art. I. — De impedimentis canonicis in genere. 

1 39. Impedimentorum notio et divisio. ibid. 

§ 1. — An postit Ecclesia statuere impedimenta nuUrtmo- 
nium dirimentia. 

130. Contra varios errores, adstruitur auctoritas Ecclesix, 

I. Esc illius praxi. 123 
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<31. II, Ex Concilio Tridenlino, el Const- Auctorem fidei, <25 

1 52. in. Ex ratione. 122 

133. Ostenditur lixc Impedimenta directi irritare contrac- 

tum naturalem. 12ii 

Quatenus indirecti attingant sacramentum et con- 
tractum civilem. 122 

134. Solvuntur objectiones. 132 


S 4- — Quibusnam in EccUsi i competat jus statuendi impedi- 
menta dirimentia. 


137. 

De S. PontiGce ; de Conciliis particularibus et epi- 



scopis. 

1.12 

132. 

Polest consuetudo impedimentum dirimens inducere; 



potest et abrogare. 

1.33 


Breviter exponitur quandonam id locum babeat. 
g 3.— Quinam subjiciantur impedimentis canonicis. 

ibid. 

139. 

L De heereticis. Exposito quaestionis statu, indicatur 



duplex opinio. 

134 


Quid inter illas opiniones tenendum videatur? 

Quid olim ea de re vigeret in Galliis, et quid hodie 

135 


tenendum ? 

ibid. 

*1A0. 

II. De infidelibus. Non subjiciuntur directb impedi- 
mentis ecclesiasticis: possunt tamen indirecti per 



ea attingi. 

ibid. 


* Applicatur decisio variis impedimentis in specie. 
Art. 2. — De impedimentis ecclesiasticis in specte. 

132 

141. 

Quot sint et quis ordo inter ea statuendus. 
1 1. — De impedimento AMENTI.E. 

ibid. 

l/i2. 

Quatenus amentia sit impedimentum. 

138 


De surdis et mutis. 

fi 2. — De impedimento erroris. 

ibid. 

143. 

1“ Error circa personam irritat matrimonium jure 



naturali i 

ibid. 


2o Non vero circa qualitates aut fortunam; 

132 


Exceptis tamen tribus casibus. 

§ 3. — De impedimento vis seu hetos. 

ibid. 

144. 

L An et qualis metus irritet matrimonium ? 

140 


Debet esse 1° gravis ; S“ injustus; 

ibid. 


3° In ordine ad matrimonium, saltem aequivalenter. 

lil 


Hinc 1<> matrimonium metu initum non Grmatur ju- 



ramento* 

ibid. 
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*!• An.ille qui melum ialulit, teneatur stare con- 
tractui ? 141 

1A6. II, Ouo jure metus irritet matrimonium. it‘d. 

Quid hoc ad praiim intersiL 143 

—Jie imptiinuuio wtOOFEfiTic et £TSTB. 

4i7. Irritum est matrimonium ante pubertatem. ibid, 

Iinpedimcnlnm est juris positiri : ab episcopo proprii 
Mli non potest. iMi* 

g S — De impedimento ligaminis. 

148. Impedimentum orilurex priori matrimonio. 144 

Non potest novum matrimonium iniri, nisi constet de 
morte prioris conjugis. ibid. 

Quid, si antea initum fuerit? ibid, 

g — De impedimento von. 

148. Agitur de voto castitatis : quotuplex distinguatur. 145 

'PtmcT. I. — Devoto tolemni castitatis. 

150. L In quo sita sit voti solcmnilas : votum solcmne differt 

a simplici ex sola institutione Ecclesix. ibid, 

151. II. Non irritat matrimonium, nisi ex jure ecclesiastico. 147 

In illo igitur dispensare potest Ecclesia. ibid. 

* 158. III. Quo jure dissolvat matrimonium ratum : expo- 

nuntur Ires opiniones. 148 

158. IV.An bodie in Galliaemhiantur vola solemnia? 150 
Pcnct.'2. — De voto simplici castitatis. 

154. Huic adjungenda vota quxdam alDnia. L5i 

Uxc per se non sunt impedimentum dirimens. ibid. 

Peccat, saltem ordinarii, qui postea emissa matrimo- 
nium init. ibid. 

Tenetur ea implere, quantbm moraliter potest. ibid. 

An ideo semper teneatur religionem ingredi ? 155 

gT, — De impedimento ordinis. 

155. L Est impedimentum, jure tantbm ecclesiastico induc- 

tum. ibid. 

* 156. UtrOm oriatur immediati a lege Ecclesix, an mediante 

volo ? Solvuntur varii casus. 154 

157. II. An et quatenus concedi possit dispensatio f 155 

S a. — De impedimento cognationis. 

15S. Triplex cognatio distinguitur. 156 

150. L Naiurn/w ; in ea diitinguendasunt stipes, linea, gra- 
dus. ibid, 

’ 601. 1° Quomodo computentur gradus. 152 
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Nutn. 

Quandonam adsit consanguinitas ex multiplici capite. IM 
Quomodo elTormanda sit arbor consanguinitatis. tfii 

<61. 2^ Quo in gradu, et quo jure consanguinitas irritet 

matrimonium. 162 

162. II. Cognatio spirituali$, orta ex baptismo, vel confir- 
matione, inducit impedimentum. 

1° Quas inter personus ex Concilio Tridentino. 16i 

.163. 2^ Requiritur quoad baptizantem, et susceptores, L ut 

sint baptizali; 2. ut veri; conferatur baptismus. ibid. 

Quoad susceptores taniCim, requiritur 1. baptismus so- 
lemnis ; Ta intentio obeundi munus patrini ; 3, suf- 
ficiens designatio. 1^ 

164. 3° Cognatio spiritualis matrimonio superveniens impe* 

dit illius usum. 16l> 

Excipiuntur casos necessitatis, ignorantix, fraudis, ibid, 

165. ILL Cognatio legalis, seu adoptio, quid sitet quotuplex. ibid. 

Ex jure Romano, per Ecclesiam recepto, est impedi- 
mentum dirimens. 1]|7 

Hodie apud nos videtur habere vim impedimenti cano- 
nici. ibid. 

— De impedimento affinitatis. 

166. Quid sit, et unde oriatur. 168 

167. L An et quousque sit impedimentum dirimens. 170 

168. II. Quo jure inductum sit illud impedimentum. ibid. 

169. Ili. Quisnam sit effectus aOioilatis matrimonio inito 

superveuieniis. 121 

,§UL ~ Deimpedimento IIONESTATIS Pl/BLic.£. 

170. Quid sit illud impedimentum. ibid. 

L Quatenus oriatur ex sponsalibus. 172 

171. Ii. Quatenus ex matrimonio rato. 123 

Quatenus ex matrimonio civili. ibid. 

172. III. Quo jure inductum sit illud impedimentum. 174 

8 i\.— De impedimento disparitatis cultus. 

173. T.Re matrimoniis/(def/um cum infidelibus. 1* Quamvis 

multis incommodis obnoxia, non sunt tamen jure 
naturali aut divino absolute prohibita. ibid. 

2* Nec oUmjure ecclesia.stico : ibid. 

3 " Hodie omnino reprobantur, et sunt irrita. 175 

174. II. De matrimoniis catholicorum cum htereticis. 1" Li- 

cbt generatim improbata, non sunt tamen de se ab- 
soluti prohibita jure naturali aut divino. ibid. 

' 17.5. 2“ Ex jure ecclesiastico sunt prohibita, sed non inva- 
lida. 172 
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176. Cautiones adhibendie, quando ex dispensatione per- 

mittuntur. <77 

177. Quid agendum parocho, si deOciant illae cautiones ? 17S 

Quid post initum matrimonium ? 17S 

Ii — De impedimenta conditionis servilis. 

178. Servitus ignorata est impedimentum, sed juris dun- 

taxat ecclesiastici. ibid. 

De mortuis civiliter; remissivi. 48Q 

g ts. — De impedimento raptus. 

179. Duplex distinguitur. L De raptu violentia ; quid sit ? ibid. 

Quid, si mulier rapiat virum ? ibid. 

Quid, si flat tantCim libidinis explendae caush? 481 

180. II. De raptu leductionit : non videtur impedimentum 

ex jure communi, sed ex consuetudine in Galliis re- 
cepta. ibid, 

g 41. — De impedimento CRiuiMS. 

1 84. Undenam oriatur impedimentum, et quodnam sit il- 

lius motivum. 182 

l. De adulterio. Est Impediiuebluttl, si eohjunsfatdr 
cum promissione matrimonii, aut illius attenta- 
tione : ibid. 

Sed requiritur ex parte adulterii, ut sit verum, 
formale ex utraque parte, et consummatum; ibid, 

182. 2' Ex parte promissionis, requiritur, juxta omnes, 

ut sit vera promissio ; 188 

Juxta multos, ut sit absoluta; ab altero acceptata ; 
non tamen ut sit mutua : ibid. 

182 3° Quoad conjunctionem adulterii cum promissione, 

utruraque concurrere debet, durante conjugio. 181 

* Hinc solvuntur varii casus. ibid. 

181. II. De conjugicidio. Hoc nomine includitur viricidium. 188 
Requiritur 1° ut fuerit reipsa peractum : 2° utroque 

conspirante ; 3° ex intentione matrimonii, saltem 
ex una parte. ibid. 

185. III. De conjugicidio cum adulterio. Sufflcit ut hxc 

duo concurrant cum intentione matrimonii. ibid. 

186. Ex solo jure ecclesiastico oritur illud impedimentum : 

quatenus in eo dispensetur. IM 

g liL — De impedimento CLANOESTiNirATis. 

187. Quid hodie intelligatur per matrimonium clandesti- 

num ? ibid. 
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Num. P»|- 

PUNCT. 1. — semper irrila sint matrimonia claiuUstina. 

IBS. Non sunt irrita ex jure naturali aut divino ; an ex jure 

ecclesiastico veteri, dubium ; sed ex jure receniiori. IM 


QujEst. t. — jin et quatenus matrimonia clandestina 
irrita sint ex jure communi ecclesiastico. 

1R9. Affertur decretum Concilii Tridentini ; hujus moti- 

vum. iSl 

Requiritur ut fuerit promulgatum in singulis paro- 
chiis, vel saltem aliquo lempore observatum tan- 
quam decretum Concilii. ibid. 

Prorsus irritat matrimonium;- Ifffi 

Nisi tamen excuset moralis impossibilitas. ibid. 

Eos tantum attingit qui perlinent ad parochiam. IBS 

tat). Quid ergo 1» de haereticis qui degunt in parochia ? ISll 
2" De iis qui recedunt e loco ubi viget lex Triden- 
tina ? ibid. 

3° Vel quied adveniunt? iM 

QU/esT. 2. — An irrita sint nunc in Galliis matrimonia 
clandestina. 


191 Matrimonia mere civilia pro validis apud nos haheni 


quidam, diversis innixi principiis. lAB 

Statuitur irrita esse vi decreti Tridentini, apud nos 
sufficienter promulgati. ibid. 

192 . ScnoLiDM. — De matrimoniis initis tempore pertur- 

bationis Gallicae. 

Qu.«ST. a, — An irrita sint matrimonia clandestina 
upud hareticos. 

193. Status quaestionis : duplex opinio. 135 

Videndum an efformaverint societatem distinctam, 

ante vel post promulgationem decreti. ISfi 

19/i. L De matrimoniis Ho/landi®. Qaalenus ad nos inter- 
sit declaratio Benedicti XIV de iis m atrimoniis. 133 

* 1» Declarationis tenor j 2'» hujus natura ; ibid. 

* 3“ Quibus rationibus nitatur ; 4" an applicari pos- 
sit aliis regionibus? i3a 

• Concluditur valere matrimonium inter duas partes 
quarum una non subjicitur decreto Tridentino. ibid. 
195. H, De matrimoniis Protestantium in Go///a. 1“ Ante 
revocationem Edicti Nannetensis, habebantur ut 
valida ; 

2® Post illam revocationem, ut irrita. ibid. 

3* Post edictum Ludovici XVI, et deinceps ; cleri 
Gallicani reclamatio ; 
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Num. p,j 

Duplex orta est opinio : 2M 

Quid probabilius, quid in praii serrandum ? 2111 

PuifCT. 2. — Quid requiratur ut matrimonium non eit 
plandestinum. 

LSfi* Quinque blc expendenda occurrunt. itid. 

QUjEst. L — Qualis prasentia parochi requiratur. 

127. Adesse debet ut testis autborizabilis. 2112 

Hinc lo Valet matrimonium sinfe benedictione. ibid, 

Hinc 2« Requiritur priesentia moralis : quid exigat 
hsEc praesentia ? ibid. 

Hinc 3a Valet matrimonium celebratum a parocho in 
aliena parochia. 223 

QcfST. 2 , — Quis sit proprius parochus in ordine ad 
matrimonium. 

198. Affertur decretum Concilii Tridentini. ibid. 

L Ex jure communi, proprius parochus est lo paro- 
chus domicilii : SM 

199. Vel quasi-domicilii : 805 

222. 3o Vel simplicis habitationis : 9n« 

221. 4° Non parochus originis ; ibid. 

222. 5» Vel qualiscumque loci per quem transeunt contra- 

hentes. 227 

223. Quid de matrimonio ragorum ? ibid. 

204. II. Ex disciplina Ecclesiae Gallicanae, quid olim san- 
citum? quid hodie tenendum? Regulariter ad epi- 
scopum pertinet determinare cuinam juri standum 

sit. 22B 

Quid statuerint varii episcopi et quid io praxi servan- 
dum? 222 

Qc^st. 3,— Queenam debeant esse dotes parochi 
ut possit matrimonio assistere. 

* 205. L De parocho non sacerdote. Valet matrimonium ut 

contractus; dubium an valeat ut sacramentum. 212 

Tenetur delegare sacerdotem. ibid. 

*206. II. De parocho excommunicato aut suspenso. Si sit 
toleratus, nulla diOicultas : non toleratus potest 
1° assistere matrimonio ; ibid. 

* 20 Et dare benedictionem nuptialem ; ibid. 

* 3» Item probabilius dare alteri licentiam assistendi, ibid, 

* Peccat tamen assistendo, vel dando benedictionem, ibid. 

207. 111. De sacerdote eui interdictam est ne matrimonio 

assistat. Si interdictum latum sit a S. Pontifice, 
videndum an sit munitum decreto irritanti. 211 

Si ab episcopo erga parochum, valebit matrimonium : 
quid si erga simplicem sacerdotem ? ibid. 
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Nom. Pij. 

2M. IV. De parocho intruso. Quiii intelliiralur. 1» Si nec 
adsit error communis, nec titulus coloratus, irri- 
tum erit matrimonium : ibid. 

2° Si utiumque concurrat, valebit. 212 

3« Si desit error communis, irritum erit matrimo- 
nium ; ibid. 

4q Item, si desit titulus coloratu». ibid, 

QDvEST. a — De iis a quibus suppleri potest parochus- 
2{I2. L De ordinario. Eo nomine designatur episcopus. 

aut ejus vicarii generales : potest cert& matrimonio 
assistere. ibid. 

Item delegare sacerdotem, inconsulto aut invito paro- 
cho; plerumque tamen non expedit. 213 

2ilL II. De delegato gencratim, 1» Quinam possint dele- 
gare? ibid, 

2o Quis delegari possit? Solus sacerdos. ibid, 

2t1. 3o Qualis debeat esse delegatio ? 1. Expressa : an et 

quatenus specialis? ibid, 

2> Intimata delegato : 3. accepta ; ^ nec revocata. 2tA 

212. 4° Quousque extendatur delegatio ? 215 

213. III. De vicario. Quid possint vicarii, attento usu ma- 

gis communiter recepto ? ibid. 

214. ScHOLicH. — Semper curandum ut de matrimonio 

constare possit. 216 

Qujest. 5. — De testibus qui malrimonio assistere debent. 

213. 1 o Sufficiunt duo aut tres. ibid. 

2o Nec requiritur ul sint omni exceptione majores. 212 

3° Concurrere debet testium et parochi praesentia. ibid. 

8 13. — De impedimentis canonicis PitoHiBENTiBUS. 

216. Quatuor sunt : de duobus tanlClm dicendum superest : ibid, 
L De Ecclesia vetito : quid sensu stricto intelligatur. ibid, 

217. II. De impedimento temporis. 213 

Art. 1. — De dispensatione ab impedimentis canonicis. 

218. Dispensatio concedi potest in impedimentis juris eccle- 

siastici. 219 

1. — Quis possit in Ecclesia dispensare ab impedimentis 
matrimonii. 

PONCT. L — De S. Pontifice. 

219. Inconcussa est illius potestas. ibid. 

PuNCT. 2. — De episcopis. 


220. Duae exstant opiniones : plura sigillatim expendenda. 223 
221 ■ 10 An possint episcopi jcbepropbio generatim dispen- 

sare l Statuitur opinio negans : lo ex principiis re- 
giminis ecclesiastici ; ibid. 
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2ii Ex EccIcmx usu ct disciplina, 223 

3° Ex aiicloiitate SS. PontiGcum. ibit/. 

An igiiur potestas episcoporum fnerit per reservatio- 
nem coarctala? 223 

Quando dispensant, an eorum potestas dici debeat or- 
dinaria, an delegata? 

223i 11“ De variis casibus specialibus in quibus dispen- 

sant episcopi VI CONSIETCDINIS UMVERSALITER BB- 

CEPTiE. 1' In impedimentis prohibentibus : adsunt 
tamen quxdam restrictiones, speciatira quoad vo- 
tum castitatis perpetux, et votum ingrediendi reli- 
gionem. ibiti, 

224, 2“ In iis qua impediunt a jietilione debili : afferenda 

quxdam restrictio, ubi agitur de voto. 224 

225» 8“ In matrimonio cum impedimento dirimenti jam 

inito : sed varix requiruntur conditiones, quas non 
exigunt cum eodem rigore auctores nostri. ibid, 

226. 4“ In casu dubii. 225 

222. 5“ In casu urgentissima necessitatis, quoad impedi- 
mentum occultum; ibid. 

Non ver6, si impedimentum sit publicum. ibid, 

22fi. 6“ /n casu dispensationis jam obtenta sed irritee, jus 

episcopo tribuunt quidam, sed non satis meritd. 226 

225. III» An et quatenus dispensare possint episcopi vi 

coNsuETCDiNis suAECH SEDiDM? Vurix oHm aderant 
in Gallix dioecesibus consuetudines, qux videntur 
vim habuisse, attentis facto et jure. ' 257 

23fii Sed post Concordatum anni 1801, non pauci tenent 

non ampliOs vigere has consuetudines. 226 

•\lii eas adhuc vigere propugnant. 223 

Quidam sentiunt standum esse praxi a tempore Con- 
cordati servatx. 230 

1V“ Quid possint episcopi vi indoltoui'ii Sedis Apo- 
STui.ic£. Ig Attento consideranda indulti verba. De 
illis verbis : In tertio et quarto simplici et mixto, ibid. 
*Quid per bxc : In matrimoniis nuUiter initis? in- 
cludu nturne matrimonia civilia ? ibid. 

* 2° Qux nam natura potestatis quam obtinet episco- 
pus vi indulti ? ibid. 

*An possit eam communicare vicariis generalibus? 221 

’ PuBCT. S. — An alii, prater S. Pontificem et*episcopos, 
possint dispensare ab impedimentis matrimonii? 

232, Movetur quxstio I. De metropolitano ; II. De vicariis 

generalibus ; III. De officiali ; ibid. 
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Nam. Pag, 

IV. De capitulo, sede vacuote. 231 

$2. — De modo obtinendi dispensationes a S. Sede. 

S33. L Quinam postulare debeant. 1» An pro utroque con* 

tralienie; 2° an ex contraheolium mandato ; ibid. 

3® Cujus expensis ? S.3.3 

23i. II. Ad Qveu dirigenda sil dispensationis petitio. Ad 
Poenilentiariam recurritur pro impedimentis occul- 
tis ; ad Datariam pro publicis. ibid. 

Quaudonam impedimentum censeatur occultum. 23A 

235. III. Qua fobma scribendum ad petendam dispensa- 

tionem, 235 

236. Quinam suit bspbimenda in libello suppliei. Tres 

afferuntur regulx. 2.36 

' 2.37. Reg. 1^ ut explicetur quale sit vinculum quod tollen- 
dum esL Quaedam observantur circa varia impe- 
dimenta. 2.37 

238. Reg. II‘, ut riti proponatur causa finalis. Requiritur 

causa : quid de dispensationibus sine causa ? 238 

2.30. 1° Quanam causa allegari soleant. 2.39 

2A0. 2° Quo tempore verificari debeant ? ibid. 

i. Quando Romam scribitur : non absoluti requiritur 
veritas causae. 2&0 

2i1. 2i Quando Romae conceditur dispensatio : probabdiiiis 

requiritur. ibid, 

242. 3. Quando dispensatio fulminatur : certum est requiri. 241 

243. 4. Quando dispensatione utuntur impetrantes; satis 

probabile est non requiri. ibid, 

244. 3° Quo sensM et quomodo verificari debeant causae. 

i. De causa falsa quae creditur vera. 242 

SL.. De causa vera qum creditur falsa. ibid. 

3. De causa fraudulenter posita. ibid. 

245. Reg, III', ut exprinvaturqiuodezi^ir Jus et stglus cu- 

ria Remana, ibid. 

1® Inopia sponsorum. 243 

246. 2° Commercium carnale illicitum. Si sit ipsa origo 

impedimenti, nulla diflicultas.; ibid. 

Itera, ai allegetur ut causa dispensiilionis. ibid. 

Exira bos casus, de quonam commercio agatur F 244 

i. Si habitum fuerit ante petitam dispensaliemem, 
expripiendum est. ibid. 

247. 2, bi incoeperit post petitam ct ante fulminatam dis- 

pensationem, lixc validi fulminari nequit. ibid, 

248. 2. Si habitum ante petitionem et in ea expressum, 

postea iteratum fuerit uuie fulminationem, quid? 243 
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3A9. 4. Si habeatur post rulminaliooem dispcnsalloais, hxc 

non elEcilur invalida. 245 

850. 3o Matrimonium jana initum. ibid, 

g 2> — De modo cxteguendi dUperuatioHe» S. Sedis. 

251. Ad quem pertineat dispensationum exsecutio? i'> De 
rescripto Pcenilentiarice ; pertinet ad ronfessarium. 2M 

252. 2° De rescripto Datari» : dirigitur ad oflicialem, ibid. 

' An exsequi possit episcopus, aut vicarius generalis, 

salis dubium. 247 

•253. An vicarius, aut officialis eapitniaris exsequi possit 

dispensutionem ante morte.n episcopi obtentam ? ibid. 

• 254. Quid , si adsit error circa dioEcesim ? 248 

•255. Quid, si contrahentes sint e duabus dieeeesibus.* ibid. 

•2.56. An et quatenus officialis delegatus possit vices suas al- 
teri committere ? ibid. 

257. II. Quid agere debeat delegaltu ut dispensationem ex/e- 
eutioni demandet. Considerare debet varias rescripti 
clausulas. 242 

1“ De informatione circa veritatem precum. ibid. 

2.58. 2* De prxmitlenda confessione, et quali, ubi agitur 

de rescripto Pmnitentiarix. 250 

2.59. 3» Quid, si error in rescripto irrepserit circa nomen 

oratoris 7 vel circa impedimentum, vel causas 7 ^ 

260. 4° An rescriptum S. Pontificis exsecutioni mandari 

possit post illius mortem 7 ibid. 

261. 51 Utrum dispensationis mentio scripto consignanda 

sil 7 ibid. 

gi^ — De modo obtinendi dispensationes ab episcopo, et eas 
exse-uendi. 

262. L An omnia exprimenda pariter ac ubi obtinenda est 

aS. Pontifice? 232 

263. II. Si contrahentes sint e duabus dieeeesibus, an re- 

quiratur dispensatio utriusqiie epi.scopi ? 253 

264. III. A quo et quomodo fulminand* dispensationes 

episcopales 7 

Abt. a. —D e ratione agendi tenenda quantlo impedimentum 
canonicum non fuit per dispensationem sublatum. 

265. Qualuor hic expendenda. . 254 

g I. — sponsi ligati impedimento possint aliquando matri- 
monium inire, non obtenid priits dispensatione. 

866. L Inire nnatrimonium cum impedimento, nec obtenta 

dispensatione, est per se peccatum grave. ibid. 
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Num. P»g. 

S67. II. Ipsa necessitas nec impedimentum tollit, saltem 

generatim loquendo ; 2^ 

Nec licitum reddit matrimonium sin5 dispensatione, ibid. 
2fi8. III. Non licet inire matrimonium cum impedimento 
dubio aut probabili, 

g 2 . — Jn conjuges qui certitudinem habent aut dubium de nui- 
litate sui matrimonii, possint petere aut reddere debitum 
conjugale. 

9fi9. Tres exstant decisiones : Innocenlii III, Lucii III, et 


Coelestini III. 251 

27Q. L De iis qut certi «uiit de-nullitate matrimonii: nec 

petere nec reddere possunt. 258 

Reguix prudenli.'e tunc servandx. ibid. 

274. II. Quando unus tanlitm dubitat, potest reddere, non 

ver6 petere. ibid, 

272. III. Quando uterque dubitat, neuter potest petere, 

nec reddere. 2£1I 

278. An conjux dubitans debeat alterum monere? ibid. 

«• 


g J.— l/trun» et quomodo conjuges qui advertunt sui matrimonii 
nullitatem curare debeant ut re^atidetur. 


27A. Ordinarii expedit revalidare matrimonium. ibid. 

275. I» Quando matrimonium irritum fuit ex defecta con- 
sensbt. 1° Si defectus sit utrique conjugi notus , 
uterque renovare debet consensum ; 2fil 

2° Si uni tantiim notus, sati: est, absolutu loquendo, 
ut consentiat qui non consensit, dummodo cognos- 
cat prioris matrimonii nullitatem, et alter consen- 
sum suum non revocaverit. ibid. 

27B. 11° Quando matrimonium irritum fuit ob etandesti- 

nitatem, Convalidari potest lo absque dispensa- 
tione : 2fi2 

Quid, si una pars renuat se sistere coram paroebo ? 2(t3 

277. 2“ Vel cum dispensatione. ibid. 

'278. Quid si matrimonium caruerit benedictione nuptiali, 

■' nec tamen irritum fuerit.'* nempe de inalrirooniis 
L. infidelium ; 2. hxreticorum; 2. eorum qui non 
potuerunt recurrere ad parochum. ibid. 

279. 111° Quando matrimonium irritum fuit ob aliud im- 

pedimentum. Requiritur dispensatio , vel simplex , 
vel in radice, 26A 

It Cum dispensatione simplici, 1° Regulariter requi- 
ritur renovatio consensCts utriusque conjugis ; 265 
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Num. 

Et quidein pritis certiorati de nullitate prioris matri- 
monii saltem gequivalenler. 26S 

Quid exigat ea de re S. Pceoitenliaria ? ibid, 

280. 2® Necesse non est ut consensus renovetur coram pa- 

rocho, nisi vel omissa fuerit ea formalitas, vel impe- 
dimentum sit publicum. 2S1 

281. An saltem denuo re<dpienda sit benedictio nuptialis ? 

282. II. Cum dispematione in radice, l“Quid sit illa dispen- 

satio, qualem in praesenti spectamus. XSII 

* Quinam varii illius dispensationis respectus. 2!2il 

283. 2® An Ecclesia possit concedere dispensationes in ra- 

dice? Asseritur potestas Ecclesiae etS. Pontificis. ibid. 

Haec potestas non competit episcopis : 272 

Gravissima requiritur causa ; ibid. 

Non extenditur nisi ad impedimenta juris ecclesias- 
tici. ibid, 

28A. 3® Quibusnam sub conditionibus concedantur hujus- 

modi dispensationes? Requiritur i, species externa 
matrimonii ; 273. 

• 2. l't constet utriusque consensum perseverare. ibid, 

285. 4® Quid praestandum, quando obtenta fuit dispensatio 

in Radice ? 274 


8 4. — Quid agere debeat confissarius aut parochus, quando inter 
nupturos vel nuptos detegunt impedimentum. 


286. L De oOicio confessarii. kn teneatur pcenitentem mo- 

nere ? 275 

287. II. De officio parochi. 1® Si impedimentum sit parti- 

bus notum. 270 

288. 2» SI sit ipsis ignOtum, sive ante, sive post matrimo- 

nium initum. 277 

Aliquando non omittenda, sed differenda tantiim mo- 
nitio. ibid, 

CAP. V. DE ISIPEOIMBNTIS MATRIMONII CIVILIBUS. 

289. Quatuor bic expendenda sunt. 278 

>Abt. I. — An possit princeps scecnlaris statuere impedimenta ma 
trimonium dirimentia. 

290. Statu quaestionis exposito , ibid, 

Quatuor proferuntur opiniones. 279 

291. I* Opinio denegat auctoritatem principibus, atlenid , 

matrimonii naturd ; hujus argumenta. ibid, j 

Quibusnam argumentis impugnetur. 280 i 
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292. Ha Opinio denegat ex institutione saeramenti ; quo- 

modo adstruatur et impugnetur. 281 

293. HI* Opinio denegat ex retereatione ficctegice. 282 

294. IV* Opinio tribuit absolutb hanc potestatem principi- 

bus. I. Argumenta tua educit, 1<> Ei iis quae allata 
sunt adversus tres priores opiniones. 284 

2C5. 2o Ex praxi principum per plura saecula. ibid. 

Quid huic praxi reponaut aliarum opinionum pa- 
troni. 285 

290. H. Impugnatur pluribus argumentis, quorum vim 

elidere conantur ejus patroni : nempe 1° Ex aucto- 
ritate S. Thomae. 286 

297. 2o Ex Concilio Tridentino. ibid. 

298. 3o Ex auctoritate SS. Pontificum. 287 

299. 4° Ex variis responsis Congregationum Romanarum. 2c9 

.700. 5° Ex auctoritate theologorum. 290 

301. 6 » Ex ratione, seu ex incommodis. 291 

302. Pronuntiandum esse in gratiam potestatis exciusivx Ec- 

clesia: suadent prxsertim documenta Sedis Aposto- 
licx. .292 

Aut. S. — An legislator in Galliis voluerit statuere impedimenta * 
stricti matrimonium dirimentia. 

303. Status quaestionis ; non concordant jurisperiti ; I. non 

desunt hodie qui putent legislatorem voluisse so- 
lummodo dirimere vinculum legale et civile matri- 
monii. 294 

II. Etiam admisso qudd aliquid ultra voluerit, qui- 
dam dubitant an justb voluerit. ibid. 

304< 111. Quxnam sit natura nullitatum. 1 ° Non sunt pleni 

juris, excepto casu mortis civilis. 295 

305-14. 2« Sunt vel absoluix, vel relativx ; istarum natura 

duplici modo explicatur. ibid. 

Art. I. — Queenam sint impedimenta civilia apud nos admista. 

*315. Breviter percurruntur juxta ordinem impedimentorum 

canonicorum. 399 

* I. Amentia. II. Error. III. Vis, seu metus. ibid. 

* 316. IV. Impotentia. V. Ligamen. ibid, 

* 317. VI. Votum. VII. Ordo. 300 

* 318. VIII et IX. Cognatio et affinitas. X. Honestat publica. 301 

*319. XI. Disparitas cultOs. XII. Conditio. ibid. 

*320. XllI. Raptus. XIV. Crimen. XV. Clandestini las. 302 
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Num. 

3*21. Wr. Defectus consensCts parentum. 302 

322, XVII. Defectus prxscnlix oHiciarii civilis. 303 

323. Requiritur insuper 1° promulgatio bannorum ; non 

tamen ordinarii sub poena nullitatis ; 304 

32i, 2» Celebratio publica ; plura includit quorum omissio 

non semper irritat matrimonium. 305 

Ilinc non irritantur matrimonia secreta, vel in extre- 
mis. 307 

325. Quxdam adhuc praescribuntur ob ofliciario civili per- 

agenda, sed non sub poena nullitatis. ibid. 

326. ScBOLitH. — I. A quibusnnm et quatenus invocari 

possint variae nullitates per impedimenta civilia in- 
ductae ? ibid. 

1° De nullitatibus abso/utis, SOS 

2o De nullitatibus relativis, ' 305 

327. II. De dispensatione ab impedimentis civilibus. ibid. 

Art. i. — Quid in praxi agendum quoad impedimenta civilia. 

328. Unde oriatur difficultas. 310 

I. Si matrimonium nondum sit ullo modo celebratum. 

1« Fideles debent coram officiario civili se sistere. ibid. 

2° Antea non debent ad matrimonium coram Ecclesia 
admitti ; 311 

Saltem generatim loquendo. 312 

329. II. Si matrimonium sit celebratum civiliter tantUm, 

sed cum aliquo impedimento civili. 1» Si nullitas sit 
irreparabilis aut nondum purgata, supersedeat sa- 
cerdos. ibid. 

3» Si sit jam purgata, poleit ministerium suum prx- 
bere. ibid. 

350, III. Si matrimonium sit celebratum coram Ecclesia, 
ct non civiliter. 1“ Generatim curandum ut civiliter 
ineatur. 313 

5» Si iniri non possit, quid in praxi servandum ? ibid. 

331. IV. Si matrimonium celebratum sit prius civiliter eum 
una persona et postea religiosi eum altera ; vel vi- 
ci-^sim. In praxi quid servandum ? ibid. 

332. V. Si matrimonium celebratum sU^fiT utrdtfs^ foro, 
sed cum impedimento civili : yolutib' pendet a Spraie 
nnllitatis. 
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DE COSTRJlCTIBrS. 359 

ntes et idem in simili occasione facere paratos , juri 
renuntiare, ideoque nullam ipsis fieri injuriam. Ergo, 
ferine adliuc Billuart. 

laveant emptores ne pactum inter se ineant quo ultra 
:rininatum et infimum pretium licitare non possint; 
11 tunc contra justitiam peccarent; qui enim rem suam 
licitationem vendit, jus habet ut emptores in licita- 
libus suis sint liberi : atqui non sunt liberi, quando sic 
?r se pacto devincti sunt : ergo, 
ii tamen plures fratres vel amici idem objectum sincere 
iderantes , convenirent unum tantum licitaturum , et 
itea objectum inter sc divisuros esse, difficile eos tan- 
im justitiae commutativac violatores haberemus; durius 
m foret exigere ut contra se ipsos licitarent: haberi 
isunt velut quaedam commercii societas ; at membra 
aetatis in venditione sub hasta nunquam contra se in- 
;em licitant, sed unus nomine cunctorum loquitur et 
it, nec ideo rei injustitiae reputantur, modo nullum cum 
is emptoribus ineant pactum : nec venditor rationabi- 
?r conqueri potest injuriam sibi inferri, prajsertim si 
mltatem habeat rem suam retrahendi. Ergo. 

Similiter emptor qui alios simpliciter rogaret ne omnino 
1 ne ultra pretium determinatum licitarent, ut rem mi- 
iti haberet pretio, contra justitiam non peccaret, nisi talis 
ictoritatis esset respectu aliorum , ut metu rcvercntiali 
s comprimeret ; nam libertas licitandi non tollitur, nec 
oinde jus vendentis violatur. 

Ipseprseco debet omnino bona fide agere, nulli e licitan- 
lus plus quam exteris favere , uihilque facere quod in 
.'trimentum venditoris seu ementium in genere vergat. 

S IV. — De venditione per proxenetas. 

Venditio per proxenetas ea est quae non fit immediate ab 
5 ad quem res pertinent, sed per alios ex commissione, et 
i proxenetae dicuntur. Possunt esse vel tantum ut amici, 
el speciali mercede ad hoc conducti, vel ad diversa opera 
nuuali pretio locati. His notatis. 
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